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REGNUM 1 SACERDOTIUM W XI WIEKU,
CZYLI O RELACJACH MIEDZY WEADZA
MONARSZA A KOSCIOLEM
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Rekonstrukcja opactwa benedyktynéw w Cluny w Burgundii
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Od czaséw Konstantyna Wielkiego
Kosciét wehodzit w relacje z wladzg
cesarska w Imperium Rzymskim,
a nast¢pnie z monarchami paristw
barbarzynskich, ktére powstaly na
gruzach Cesarstwa Zachodniego.
W VIII w. i na poczatku IX w.
za panowania pierwszych Karo-
lingéw relacje te nabraly ksztattu
trwajacego do drugiej potowy XI
w., kiedy nastapita reforma papieska
Kosciota i Stolica Apostolska stata
si¢ druga uniwersalng wladza $wiata
chrzescijaniskiego na Zachodzie.
W $wietle karolinskiej

ideologii wtadzy krélewskiej
Karol Wielki odbiera korone cesarska z rak ~ wladca chrzescijariski miat szcze-
papieza Leona I1I, staloryt, XIX w. gélne umocowanie swej wladzy

w Bogu poprzez sakre krolewska.
Obrzed namaszezenia panujacego przejety zostat z tradycji Izraela przez wizy-
gockiego kréla Wambe w 672 r., a nastgpnie przez Pepina Matego w 751 r.
w monarchii Frankéw i rozpowszechnit si¢ w chrzescijaniskiej Europie
za sprawg Karolingéw. Przez ten obrzed zwigzany z koronacja krél stawal
si¢ pomazaricem Bozym odpowiedzialnym za zbawienie swoich poddanych,
ich wiare oraz chrzeécijafiskie postgpowanie. Powszechne byto w $rednio-
wiecznej Europie przekonanie, ze wszelka wtadza pochodzi od Boga (omnis
potestas a Deo), a krdl jest obrazem samego Stwércy (rex imago Dei). Ta funda-
mentalna idea byla nieustannie podkreslana nie tylko w tytulaturze monarchy
(Dei gratia rex), ale rowniez w arengach i innych formutach dokumentéw
oraz na pieczgciach. W ramach monarszej odpowiedzialnos¢ za zbawienie
poddanych sprawowana byla opicka nad Kosciotem wyrazajaca si¢ w zakta-
daniu oraz uposazaniu nowych biskupstw, parafii i klasztoréw, wznoszeniu
$wiatyn i ich wyposazaniu w konieczne paramenty, ksiegi i szaty liturgiczne
oraz wspieraniu poboznych duchownych. Chrzescijariski wtadca powinien



ReGNUM 1 sacErDOTIUM W XI WIEKU, CZYLI O RELACJACH MIEDZY WEADZA MONARSZA A Kosciorem

tez troszczy¢ sig o szerzenie wiary wéréd pogan i niewiernych, za$ heretykéw
przywie$¢ do prawdziwej wiary.

Karol Wielki, odnowiciel Cesarstwa na Zachodzie, w 800 r. tytutowat
si¢ ,devotus sanctae Ecclesiae defensor” (,pobozny obrorica Kosciota swigtego”),
podkreslajac w ten sposdb, ze do najwazniejszych obowiazkéw chrzescijan-
skiego monarchy nalezy obrona Kosciota i opieka nad nim. Byl on przy-
réwnywany do Mojzesza jako prawodawcy, a takze do kréléw izraelskich
Dawida, Salomona i Jozjasza, kt6rzy rzadzili narodem wybranym. Zgodnie
z tymi ideami za Karola Wielkiego uksztattowat si¢ model relacji migdzy
wiadza monarsza a Kosciotlem polegajacy na decydujacym wplywie Karo-
lingéw na obsadg¢ Stolicy Apostolskiej w Rzymie oraz godnosci i urzedéw
koscielnych w odrodzonym Cesarstwie. Inwestytura (prawo mianowania) na
stolice arcybiskupie, biskupie, opactwa nalezata do monarchy, kt6ry wedle
whasnej woli udzielat jej wybranym przez siebie osobom. Wtadca $wiecki
przekazywat godnos¢ biskupia, wreczajac pastorat oraz pieréciert swemu nomi-
natowi i obierajac oden przysiege wiernosci. Za pierwszych Karolingéw ich
wiadza nad Ko$ciolem miata wiele pozytywnych aspektéw, bowiem dopro-
wadzili oni do odnowienia zycia monastycznego w klasztorach benedyk-
tyniskich oraz zaprowadzenia reguly Chrodeganda z Metzu i akwizgrariskiej
we wspolnotach kanonickich. Dbali o dobér odpowiednio wyksztatlconych
os6b na godnosci i urzedy koscielne. Zaszczepili tez rzymskie wzorce litur-
giczne w catym Cesarstwie. Dzigki wysitkom Karola Wielkiego i zwigzanych
z nim uczonych doszto do odrodzenia facifiskich szkét katedralnych i klasz-
tornych z péznoantycznym programem nauczania siedmiu sztuk wyzwolo-
nych, co miato pozytywny wplyw na rozwdj intelektualny duchowiestwa.

Uruchomione przez Karola procesy feudalizacyjne w Cesarstwie przy-
niosty w drugiej potowie IX w. negatywne skutki dla Kosciota. Doszto do osta-
bienia wladzy cesarskiej na rzecz ksigzat margrabiéw i hrabiéw oraz pomniej-
szych panéw, ktérzy w prowincjach paristwa karoliriskiego, trwale podzielonego
w 843 r., przejeli wladze nad Kosciotem. Nastapito zjawisko prywatyzacji instytucji
koscielnych przez moznych $wieckich, ktérzy traktowali je jako czesci sktadowe
swych majatkéw i wedle whasnej woli nimi dysponowali, nie ogladajac si¢ na
dobro wiernych i duchowieristwa. Powszechnym stato si¢ nadawanie godnosci

koscielnych za zastugi wojenne lub inne osobom, ktére nie mialy stosownego
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przygotowania intelektualnego, nie wspominajac juz o formacji moralnej czy
duchowej. Co gorsza rozpoczat si¢ proceder handlowania przez $wieckich godno-
$ciami kocielnymi, czyli symonia, co jeszcze mocniej deprawowato Koscidt.
Z chwilg gdy wtadza Karolingéw u schytku IX w. stata si¢ iluzoryczna,
nad Italiag w Rzymie do glosu doszly zwalczajace si¢ wzajemnie rody arysto-
kratyczne. Doprowadzito to w pierwszej potowie X w. do powaznego kryzysu
Stolicy Apostolskiej obsadzanej przez osoby zwiazane z rodem Teofilakta tytu-
tujacego si¢ ,ksigciem, dowddca wojska, konsulem i senatorem rzymskim”.
W tej trudnej sytuacji na poczatku X w. zostaje ufundowane przez ksigcia
akwitariskiego Wilhelma III opactwo benedyktyriskie w Cluny (909 r.),
w ktérym pod rzadami wybitnych opatéw rodzi si¢ idea reformy Kosciota
i wydobycia go spod wladzy swieckich panéw. Nastapito odnowienie zycia
monastycznego w Cluny i klasztorach benedyktyriskich tworzacych z tym
opactwem kongregacj¢. Réwniez w Lotaryngii w opactwach Brogne i Gorze
uksztaltowaly si¢ osrodki reformy. Zaczely si¢ podnosi¢ coraz wyrazniejsze
glosy o koniecznosci walki z symonia i dominacjg $wieckich. Reformatorzy
opowiadali si¢ za wprowadzeniem celibatu dla duchownych diecezjalnych
i dazyli do podniesienia poziomu intelektualnego i moralnego duchowien-
stwa. Idee reformy z Cluny zaczely dociera¢ do Rzymu w drugiej potowie X w.
Odnowienie cesarstwa przez Ottona I w 962 r. zmienito sytuacj¢ w Rzymie.
Nawiazal on do tradycji karoliniskiej i roztoczyt opicke nad Stolicg Apostolska.
Otton I i jego nastepcy na tronie cesarskim starali si¢ utrzymaé decydujacy
wplyw na wybér papieza. Poniewaz nadal obowigzywata stara zasada, ze papiez
jest wybierany przez lud i kler rzymski, to Otton I naklonit najpierw Rzymian
do przyrzeczenia, ze kazdy papiez po swym wyborze zlozy przysiege wier-
nosci cesarzowi, a nastgpnie domagat si¢, aby z nim byly uzgadniane kandy-
datury oséb na Stolicg Piotrowa. Cesarze z dynastii saskiej i salickiej utrzy-
mali w zasadzie wplyw na wybdr papieza, cho¢ w pierwszej potowie XI w.
Stolica Apostolska byta obsadzana przez cztonkéw rodu hrabiéw Tusculum.
Doprowadzito to w latach 1044-1045 do ponownego kryzysu papiestwa,
kiedy papiezy byto az trzech: Benedykt IX, Sylwester III i Grzegorz VI. Ten
ostatni kupit godno$¢ od Benedykta IX za 1000 funtéw zlota. W tej sytu-
acji do akeji wkroczyt cesarz Henryk IIT i zwotat w 1046 r. do Sutri i Rzymu
dwa synody, na ktérych doprowadzit do ztozenia z urzgdu wszystkich trzech
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papiezy, za$ na Stolice Apostolska powotat biskupa bamberskiego Swidgera,
ktéry przyjal imi¢ Klemensa II. Po jego krétkim pontyfikacie cesarz powie-
rzyl tron Piotrowy swemu krewnemu Brunonowi — biskupowi Toul, ktéry
jako Leon IX zasiadal w Stolicy Apostolskiej w latach 1049-1058. Henryk
III chcial z pomocy tych papiezy przeprowadzi¢ cesarska reforme¢ Kosciota,
ale rychta $mier¢ w 1056 r. zniweczyta te plany. Wskutek matoletniosci jego
nastepcy Henryka IV dwér cesarski utracit kontrole nad sytuacja w Rzymie,
natomiast Leon IX okazal si¢ rzecznikiem odnowienia moralnego i reformy
Kosciota, ale prowadzonej przez Stolicg Apostolska, a nie cesarzy.

Kolejni papieze Mikotaj IT (1058-1061), Aleksander II (1061-1073) i $w.
Grzegorz VII (1073-1085) gorliwie prowadzili t¢ reforme zwang powszechnie
»gregorianiska”. Waznym krokiem na drodze do wydobycia si¢ papiestwa spod
zaleznosci od cesarstwa i rodéw rzymskich byt dekret Mikotaja Iz 1059 .
zmieniajacy zasady wyboru papieza. Od tej pory wybdr nastgpey sw. Piotra

Grzegorz VI papiez rozgrzesza Henryka IV cesarza. Ilustracja do ksiazki; Claude

Fleury, Histoire ecclésiastique par M. I’Abbé Fleury, prétre, prieur d’Argenteuil,
et confesseur du Roi, I1 potowa XVIII w.
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nalezat do grupy kardynaléw stanowiacych jego najblizsze otoczenie. Nastgpnie
Grzegorz VII zdecydowat si¢ na zasadnicze kroki reformatorskie i na dwéch
synodach rzymskich w 1074 i 1075 r. stanowczo zakazat symonii, wprowadzit
celibat dla duchowieristwa, a takze zakazal przyjmowania inwestytury na urzedy
i godnosci koscielne z rak $wieckich. Grzegorz VII uwazal, ze prymat papieski
obejmuje wszystkie Koscioly lokalne i jedynie Stolica Apostolska dysponuje
petnig praw jurysdykcyjnych w caly Kosciele, zas biskupi diecezjalni spra-
wujg wladze w swych diecezjach w zastgpstwie papieza. Ponadto stwierdzal,
ze wladzy papieskiej podlegaja rowniez cesarz i krélowie, dlatego papiez moze
zlozy¢ cesarza i kréla z tronu z powodu popetnianych przezen grzechéw oraz
zwolni¢ poddanych z przysiggi wiernosci. Narzedziem sprawowania wladzy
przez Stolice Apostolska nad catym Kosciotem staje si¢ prawo kanoniczne, co
miato ogromny wplyw na dalsze losy $wiata chrzescijariskiego. Wprowadzone
przez Grzegorza VII reformy doprowadzily do ostrego konfliktu z Henry-
kiem IV, krélem niemieckim, ktérego zarzewiem byla wolnos¢ Kosciota. Nie
udalo si¢ jednak cesarstwu powstrzymac reformy gregorianiskiej i odnowiony
moralnie Koscidt uzyskat wolno$é, wydobywajac si¢ spod dominacji swiec-
kich, za$ papiestwo stato si¢ wladzg uniwersalng dla $wiata chrzescijaniskiego.
W takich realiach rozegrat si¢ dramatyczny konflikt miedzy biskupem krakow-

skim Stanistawem a krélem Bolestawem Szczodrym.
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Historiografia polska od najwczes$niejszych dekad swojego istnienia
w krytycznej postaci pozostaje w stanie szczeg6lnego i chwalebnego zain-
teresowania najdawniejszymi stuleciami monarchii piastowskiej. W zalez-
nosci od aktualnego zapotrzebowania badawczego i spolecznego, a takze
od biezacych mozliwo$ci poznawczych, zglebia zbiorowym wysitkiem wciaz
nowe problemy, ktére juz to terytorialnie, juz to chronologicznie, juz to
rzeczowo sktadaja si¢ na éw najstarszy odcinek dziejow polskiej paristwo-
wosci. Gdyby$my jednak zadali sobie pytanie, ktére z tych nieustannie
dyskutowanych zagadnien zdecydowanie wysuwa si¢ na czoto pod wzgledem
liczby specjalnie mu po$wigconych rozpraw, artykutéw i przyczynkéw, odpo-
wiedZ mogtaby by¢ tylko jedna — ,faktum” biskupa krakowskiego Stani-
stawa (1072-1079), a zatem sprawa jego zatargu z krélem Bolestawem
Szczodrym (1058-1079, zm. 1081/1082) zakoriczona zabdjstwem biskupa
na mocy wyroku monarszego dnia 11 IV 1079 r. w Krakowie (wg tradycji
w kosciele $w. Michala Archaniofa na Skalce). Dlugotrwale okazywana
temu konfliktowi uwaga ze strony pierwszorzednych nieraz znawcéw epoki
mogtaby kierowa¢ nas intuicyjnie ku konkluzji, ze o jego okoliczno$ciach
wiadomo juz niemalze wszystko. Tymczasem mimo ciagtego doskonalenia
regul metodycznych i technik dziejopisarskich, a takze nie mniej gorliwych
wysitkéw heurystycznych catych pokoleni, wciaz dalecy jestesmy od zgodnej
i zadowalajacej wyktadni dwezesnych wydarzen. Gléwna ,,winowajczynia”
takiego stanu rzeczy jest — jak nietrudno si¢ domysli¢ — nad wyraz skapa
i maloméwna w swej osnowie informacyjnej podstawa zrédtowa, ktéra
z biegiem lat zdazyla ulec zupetnemu wyczerpaniu i tylko przypadkowy,
nader fortunny traf mdgtby ja wzbogaci¢. Na to wszakze nie nalezy w obecnej
dobie przesadnie liczy¢.

W poréwnaniu do poprzednich generacji wyraznie rzednieja tez szeregi
uczonych zglaszajacych nowe, wlasne interpretacje wypadkéw roku 1079,
co jest — jak wolno sobie zyczy¢ — wprowadzeniem w czyn madrej skadinad
zasady teoretycznopoznawczej, aby nie mnozy¢ domystéw tam, gdzie jest
to niewskazane i niepotrzebne, a impet dociekliwosci badawczej kierowaé
raczej w strong tych zagadnien, ktérych glebsze poznanie jest jeszcze zada-
niem naukowo plodnym. Dla mediewistéw najwigcej takich nadajacych

si¢ do gruntownego opracowania tematéw kryje si¢ niezmiennie w dobie
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péznego $redniowiecza. Jezeli jednak dzisiejsza konferencja stawia nam
wszystkim przed oczy jubileusz 940-lecia $mierci $w. Stanistawa — i w zwiazku
z tym réwniez historycy wzywani sg do zabrania glosu — korzystam skwa-
pliwie z tego zaproszenia, cho¢ nie tyle po to, aby wystapi¢ z jeszcze jedna
wyktadnia calosciowq problematyki kryzysu wladzy Bolestawa Szczodrego
i zwigzanego z nim dramatu $mierci biskupa krakowskiego, ale raczej po
to, by przypomnie¢ — na zyczenie organizatoréw — ktére z traktujacych
o tamtych wydarzeniach Zrédel wyposazone sg w najwyzszy stopien wiary-
godnosci, ktdre zas s3 tego waloru pozbawione. Jak bowiem skrétowo przed
laty (1909) ujat rzecz w stowa jeden z dawnych koryfeuszy mediewistyki
krakowskiej Stanistaw Smolka — ,nie znamy i nie poznamy historycznego
biskupa Stanistawa”, ktérego kazi pozostanie dla nas juz na zawsze wielkq
niewiadoma.

O okoliczno$ciach stracenia i zegnania z tronu kréla Bolestawa oraz
0 jego ucieczce na Wegry w wyniku zamachu stanu moglibysmy powiedzie¢
daleko wigcej, gdyby stosownego tworzywa do dyskusji nie poskapit sobie
wspdlczesnym i potomnym pierwszy kronikarz historii Polski zwany w histo-
riografii umownie Anonimem, tzw. Gallem (lub mniej poprawnie Gallem-
-Anonimem). Gdy chwytal on za pidro, by skresli¢ dzieje kréléw i ksiazat
polskich za panowania Bolestawa Krzywoustego (1102—1138) migdzy 1112
a 1118 rokiem (cho¢ raczej blizej lat 1112-1114), od opisywanych przezen
faktéw minglo niespetna trzydziesci pig¢ lat, czyli odlegtos¢ jednego poko-
lenia. Nie byt to wigc na tyle dtugi czas, aby pamig¢ o tym, ,jak to wlasciwie
bylo” zdazyta ulec zmaceniu i obrés¢ mchem zapomnienia. A jednak, zacia-
gnawszy wpierw wiesci od swoich informatoréw (rekrutujacych sig z kregu
kancelarii ksigze¢cej, hierarchéw Kosciota polskiego oraz moznowladczego
rodu Awdancéw), zdotat Anonim powiedzie¢ o calej sprawie zatrwazajaco
niewiele. Ze wzgledu na rangg jego $wiadectwa przytoczymy je najpierw

w oryginale (wg edycji Karola Maleczynskiego):

»Qualiter autem rex Bolezlauus de Polonia sit eiectus longum existit enar-
rare, sed hoc dicere licet, quia non debuit christus in christum peccatum
quodlibet corporaliter vindicare. Illud enim multum sibi nocuit, cum

peccato peccatum adhibuit, cum pro traditione pontificem truncacioni
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membrorum adhibuit. Neque enim traditorem episcopum excusamus,
neque regem vindicantem sic se turpiter commendamus, sed hoc in medio

deseramus, et ut in Vngaria receptus fuerit disseramus”.

Do dalszego ciagu tej opowiesci jeszcze wrécimy. Tymczasem nalezy
doda¢ niezwlocznie, ze powyzszy ustep z ,,Kroniki polskiej” Galla doczekal
si¢ na przetomie kolejnych dziesigcioleci (nie liczac ttumaczeni rzadziej cyto-
wanych) az trzech wybitnie udanych préb przektadu — i to zawsze ze strony
historykéw taczacych kompetencjg warsztatowa wlasnej profesji z gruntowng
erudycja filologiczna. Ich poczet otwiera Roman Grodecki (1923), za nim
postepuje Marian Plezia (1965), a korowdd zamyka jedyna niewiasta w tym
gronie — Brygida Kiirbis (1979). Nie ujmujac niczego dwu pierwszym prze-
ktadom, za najlepiej trafiajace w sens mysli i zamyst autorski Anonima-Galla
nalezy uzna¢ ttumaczenie Brygidy Kiirbis, ktéra zachowawszy cenne suge-
stie poprzednikdw, opatrzyla je zarazem swoimi uwagami i przemysleniami.

W sumie dato to taki efekt:

,Jak za$ krél Bolestaw zostat wygnany z Polski, dtugo byloby opowiadac¢,
lecz to powiedzie¢ wolno, iz nie powinien byl pomazaniec pomazarica
za zaden grzech kara¢ cielesnie (facina dopuszcza tu tez: pomazaniec na
pomazancu jakiegokolwiek grzechu méci¢ cielesnie). Wiele mu to bowiem
zaszkodzito, gdy do grzechu przylozyl grzech (albo: na grzech natozyt
grzech) i za zdrad¢ wydat biskupa na obcigcie cztonkédw. Ani przeciez
biskupa-zdrajcy nie usprawiedliwiamy, ani kréla tak szpetnie dochodza-
cego swych praw (albo: tak szpetnie si¢ mszczacego) nie zalecamy, lecz
pozostawmy to posrodku (czyli: nie angazujac si¢, nie opowiadajac si¢ po
jednej czy drugiej stronie, pozostawmy nierozstrzygnigte), a opowiedzmy,

jak zostal przyjety na Wegrzech”.

Kazdy, kto zada sobie trud nawet powierzchownego zapoznania si¢ z tym
przekazem, uslyszy, iz pobrzmiewaja w nim wyraznie nuty dwu odreb-
nych tradycji: pierwszej — przychylnej osobie i stanowisku krélewskiemu
i drugiej — bioracej w obrong racje biskupa Stanistawa (cho¢ imiennie tutaj

nie nazwanego). Obydwie te tradycje wymagaja konfrontacji. Postgpowanie
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biskupa krakowskiego uzyskato pod piérem Anonima wyrazna kwalifikacje
moralng ,grzechu” (,peccatum”), i to grzechu dajacego Bolestawowi prawo
»dochodzenia swoich racji” (,vindicatio”). Mimo lakonicznosci kronikarskiej
postawa ta zostata réwniez nie mniej dobitnie sklasyfikowana jako ,,zdrada”
tudziez ,przeniewierstwo” ze strony biskupa wobec prawowitego monarchy
— pomazanica Bozego (,christus”), co bez reszty oddaja okreslenia: ,pro
traditione — adhibuit” oraz ,,neque — traditorem episcopum excusamus’.
Z drugiej jednakze strony grzech Stanistawa nie pozostal odosobniony,
poniewaz natozyt si¢ nan drugi grzech — krélewski (,,cum peccato peccatum
adhibuit”), grzech wydania na kare kwalifikowana obciecia cztonkéw (,,trun-
cacio membrorum”) biskupa, ktéry jako pomazaniec bozy (,christus”)
byl w pojeciu i mentalnosci dwezesnych obserwatoréw nosicielem sakry
wyplywajacej z tego samego zrddla, co sakra krélewska, i jako taki cieszyt
si¢ prawem nietykalnosci i niekaralnosci cielesnej (,non debuit christus in
christum peccatum quodlibet corporaliter vindicare”). Potgpieniu ze strony
kronikarza podlega wigc nie tyle sam wyrok wydany przez kréla na podpo-
rzadkowanego mu w hierarchii feudalnych zwierzchnosci biskupa, ile fak,
ze dochodzit on swych praw ,szpetnie” lub ,przez zemst¢” (,,vindicantem sic
se turpiter”). I tego ,,nie zaleca” (,non commendamus”) Anonim, podobnie
jak nie znalazt stéw ,usprawiedliwienia” dla postgpku biskupa (,,non excu-
samus”), pozostawia jednakze te sprawy w réwnowadze oceny (,sed hoc in
medio deseramus”), przechodzac ptynnie do ukazania okolicznosci przyjecia
Szczodrego na Wegrzech (et ut in Vngaria receptus fuerit disseramus”).
Tyle i tylko tyle wynika z egzegezy filologicznej. Dochodzi do tego jeszcze
jedno spostrzezenie odmiennej natury. Oto bowiem Gall wyraznie rozpoczat
od stéw autozastrzezenia, iz o calej sprawie wygnania Bolestawa na Wegry
nalezaloby powiedzie¢ daleko wigcej (,qualiter — rex Bolezlauus de Polonia
sit eiectus longum existit enarrare”). Od razu thumaczy jednakze, iz przekazal
wszystko, co si¢ godzito i nalezato zawrze¢ w osnowie informacyjnej kroniki
(,sed hoc dicere licet”), z czego wolno posrednio wnosi¢, iz zaséb jego wiedzy
o opisywanym dramacie byl szerszy, anizeli wynika to z jego lakoniczne;j
relacji. Czy stracenie prawowitego monarchy z tronu nastapito niezwlocznie
po kazni biskupa krakowskiego, czy tez kronikarski oglad sprawy $ciagnat
w jednym zdaniu wypadki kilku lub zgota kilkunastu miesigcy — wprost
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— si¢ nie doczytamy. Jedno nie

ulega tylko watpliwosci: juz
w pojeciu naocznych obser-
watoréw dziejacego si¢ prze-
wrotu politycznego i tych,
ktérzy z ich wiedzy czerpali,

obydwa procesy (skazania

na $mier¢ i stracenia Stani-

stawa oraz odebrania wtadzy

Bolestawowi) byly ze soba
najécislej powigzane niczym

dwie liny w sznurze, a wyrok

wydany na Stanistawa
Sredniowieczny kronikarz krélowi ,wielce zaszkodzil”

(,multum sibi nocuit”), cho¢
nie wiadomo, czy tylko on przyprawit go o nieszczesny los wygnarica. Jakie
byly wszakze powody i stadia narastania tej wzajemnej niecheci, a finalnie
nienawisci obydwu pomazaicéw i trzymajacych ich racje stronnictw, tego
niepodobna juz dzi§ ustali¢ i nawet przy arcydoktadnym wnikaniu we
wszelkie subtelnosci poza domysly nie wyjdziemy. Nie pozostaje nam nic
innego, jak tylko si¢ z tym pogodzi¢.

Po stronie wegierskiej — jak informuje dalej Gall — pospieszyt Bolesta-
wowi na spotkanie znany mu znakomicie od lat dziecinnych brat cioteczny
— krél wegierski Wiadystaw I (1077-1095) majacy wobec przybysza wciaz
niesptacony dtug wdzigcznosci za ciagle okazywane w przesztosci tak jemu
samemu, jak i jego braciom — starszemu Gejzie I (1074-1077) oraz mlod-
szemu Lambertowi — poparcie w ich rywalizacji o korong wegierska z bratem
stryjecznym Salomonem (1063-1074), synem kréla Wegier Andrzeja
I (1046-1060). Jeszcze za panowania Salomona interwencja zbrojna Bole-
stawa Szczodrego skutecznie uratowata ich tez przed wyzuciem z ojcowizny.
Jak przebieglo za$ to pierwsze spotkanie Bolestawa z Wiadystawem na arpadz-
kiej ziemi, dowiadujemy si¢ od Galla wcale doktadnie.

I tutaj nie mozemy uchyli¢ si¢ od przytoczenia stawnego czterowiersza

zapowiadajacego t¢ sceng (ponownie wg edycji K. Maleczyriskiego): ,,Cum
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audisset Wladislauus Bolezlauum advenire, / Partim gaudet ex amico, partim
restat locus ire, /Partim ex recepto quidem fratre gaudet et amico / Sed de
fratre [we wszystkich rekopisach: deferre — M.K.] Wladislauo facto dolet
inimico” oraz jego prozatorskiego przektadu (B. Kiirbis): ,,Skoro Wiadystaw
ustyszal, ze Bolestaw przybywa, z jednej strony cieszy si¢ z przybycia przyja-
ciela, z drugiej jednak ma pow6d do gniewu; cieszy si¢ wprawdzie z [moznosci]
przyjecia brata i przyjaciela, lecz boleje nad tym, ze brat [jego] Wiadystaw stat
si¢ [dlani] wrogiem”. Gdy jednak opowiemy si¢ — mimo jednoznacznej decyzji
wydawcy — za prawomocnoscia lekcji rekopismiennej ,deferre”, otrzymamy
sens zgota odmienny: ,lecz boli Wiadystawa potraktowanie nieprzyjaznym
postepkiem” lub ,lecz boleje, ze Wiadystawowi oddano cze$¢ nieprzyjaznym
gestem” (jak modyfikuje w takim ujeciu tumaczenie B. Kiirbis).

Kontrowersja, ktéremu z tych rozwiazan nalezy si¢ prawo stalego
obywatelstwa w nauce, a ktéremu odrzucenie, od ponad wieku rozdwaja
komentujacych ten ustep badaczy. Jakkolwiek nie jest to miejsce na nawet
pobiezne zarysowywanie meandréw tej burzliwej dyskusji, godzi si¢ zauwazy¢
od razu, ze o ile wariant z ,deferre” ma na swojg legitymizacj¢ $wiadectwo
wszystkich trzech znanych nam rekopiséw Kroniki Galla, o tyle wariant
z ,de fratre” zawdzigcza swéj byt wylacznie domyslnosci i pomystowosci
emendatorskiej uczonych. I dlatego tez od poczatku stoi na pozycji mnie;j
uprzywilejowanej. Sprawa tymczasem jest wielkiej wagi, gdyz w zaleznosci
od przyjetego rozwiazania otrzymamy odmienne znaczenia Gallowego czte-
rowiersza. Albo bowiem a) 6w Wladystaw z ostatniego wersu jest tozsamy
z przedstawionym czytelnikowi krélem wegierskim, ktéremu Bolestaw nie
oddat w jaki$ sposéb naleznej czci, albo b) ,tylnymi drzwiami” wprowa-
dzit Gall na areng dziejowa miodszego brata Bolestawowego — Wiadystawa
Hermana (1079-1102), ktéry zapewne w wyniku zbrojnego zamachu stanu
miatby doprowadzi¢ do obalenia wtadzy Szczodrego i wypedzenia go z kréle-
stwa. Dotykamy tu wigc jadra kontrowersji, jakie sity spoteczne i polityczne
odpowiedzialne s3 za dokonany w Polsce przewrét polityczny.

Zamiast po$wigcaé czas na kreslenie mniej lub bardziej udanych scena-
riuszy dedukcyjnych, nalezy — i to jest w postgpowaniu historyka czyn-
no$¢ najwazniejsza — zorientowacé si¢ najpierw, jakie rozwigzanie podsuwa

jako najlepsze kontekst wypowiedzi autora kroniki. Wéwczas dowiemy
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si¢, ze Bolestawowi wyraznie zbywalo w momencie powitania na grzecz-
nosci wobec kréla wegierskiego. Gdy ten bowiem — kierujac si¢ goscinno-
$cia i wdzigcznoscig — ,eumque propinquantem eminus equo descendens
ob reverentiam expectabat” (,pospieszyt wyjs¢ naprzeciw Bolestawa i ocze-
kiwat zblizajacego si¢ z daleka, zsiadlszy na znak uszanowania z konia”),
o tyle dufny we wlasne sity Bolestaw powitat go ,,siedzac na koniu” (,equo
sedentem”) i oddat mu pocatunek ,jak jednemu z ksiazat” (,ut quemlibet de
principibus osculari”). I cho¢ Anonim wyraznie przekazuje, ze ,,pdzniej atoli
zgodnie i po przyjacielsku spotkali si¢ migdzy sobg jak bracia” (,,Postea vero
concorditer et amicabiliter inter se sicut fratres convenerunt”), a Wiadystaw
— jeszcze w stanie silnego wzburzenia wewngtrznego na doznang zniewage
— polecil, ,by mu wszedzie na Wegrzech niczego nie braklo” (,ei tamen
servicium per totam terram fieri satis magnifice commendavit”), to jednak
postepek Bolestawowy Wegrzy zachowali doktadnie w pamieci, a wygna-
niec ,, jak méwia — przyspieszyt tym swa $mier¢” (,indeque cicius extrema
dies eum, ut aiunt, occupavit”). I na tym zapewnieniu podstawowa dla nas
relacja Galla juz si¢ urywa.

Sama konstrukeja rozdziatu, sekwencja wydarzeni i racje Zrédloznawcze
dobitnie przemawiaja wigc, ze pierwszefistwo — mimo wszelkich zgtasza-
nych watpliwosci — nalezy dad lekgji ,,deferre”, tym bardziej iz jakiekolwiek
inne zrédlo, ani rodzime, ani obce, o buncie Wtadystawa Hermana wobec
starszego brata nie wie dostownie nic i trzeba mie¢ w sobie wiele $miatosci
badawczej, graniczacej wprost z dowolnoscia, by wiedzie¢ o calej sprawie
wigcej anizeli wynika to z litery zapisu Zrédlowego. Quod non est in actis,
non est in factis.

Znajac juz w calej rozciagloéci wersj¢ wydarzen przekazang przez
Anonima-Galla odzwierciedlajaca w pewnym przyblizeniu punkt widzenia
srodowisk dworu ksiazecego Bolestawa Krzywoustego i jego wspétpracow-
nikéw (kancelaria), (niektérych?) hierarchéw Kosciota polskiego, a takze
czg$ci moznowtadztwa polskiego (r6d Awdaicow), nalezy obecnie — zgodnie
z antyczng regula bezstronnosci audiatur et altera pars — wstucha¢ si¢ dla
réwnowagi w glos $rodowiska jak najzywiej zainteresowanego podtrzymy-
waniem pamigci o osobie i okolicznosciach $mierci biskupa Stanistawa —

srodowiska kapituly katedralnej krakowskiej czy tez szerzej — duchowienistwa
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skupionego wokét katedry wawelskiej. Dla niej za$ tragicznie zmarly byl,
odktadajac na bok wszelkie animozje polityczne i utarczki biezace, w pierw-
szej linii jednym z niegdysiejszych pasterzy wlasnej diecezji, wobec ktérego
istnial obowiazek zbiorowej pamieci modlitewnej. Zrédtowym jej przejawem
sa tzw. kommemoracje, czyli wpisy przypominajace o dniu $mierci zmar-
tych z danej wspélnoty, jej fundatoréw oraz dobrodziejéw w nekrologach
i kalendarzach liturgicznych. Z niemalze wszystkich krajéw sredniowieczne;j
Europy znamy lacznie tysiace takich zapiséw.

Nie doszed! do naszych czaséw oryginalny kalendarz-nekrolog katedry
krakowskiej z XI-XIII w., ale dysponujemy jego nowsza, XIII-wieczng
redakgja, do ktérej wiele wpiséw o czczonych $wigtych i upamigtnianych
zmarlych przejeto niemalze dostownie ze starszego poktadu. Do grona tych
zapisek nieznacznie tylko przeredagowanych juz po kanonizacji biskupa
Stanistawa w Asyzu (17 IX 1253) nalezy bez cienia watpliwosci traktujaca
o nim samym nota wniesiona pod dniem 11 kwietnia: ,Sanctus Stany-
zlaus episcopus Crocouiensis interfectus est” (,,Swiqty Stanistaw, biskup
krakowski, zostal zamordowany”). Wiasnie to ostatnie stowo nie pozwala
nam watpié, iz mamy do czynienia z zapiska przedkanonizacyjna, gdyz
kazdy autor takowych wpiséw, komponujac je od podstaw po roku 1253,
niechybnie uzytby bardziej naturalnej dla osoby wyniesionej na ottarze
formy ,martirisatus est” (,zostal umeczony”/,zginal $mierciq meczenisky)
lub innej, zbieznej z nig semazjologicznie. Jedyne, czego ewidentnie nie byto
w fakturze pierwotnej zapiski, to wstgpne dookreslenie ,.$wigty”, co akurat
mozemy wystawi¢ poza nawias komentarza. Uwage przykuwa co innego.
Ot6z wyrok, jaki wykonano na pasterzu diecezji krakowskiej, utrwalono
sfowem pisanym jako ,zabdjstwo” lub dosadniej jako ,,morderstwo”, czyli
zabdjstwo z premedytacja. W zadnym jednak razie nie jako ,, mgczedstwo”,
czyli ofiarg zycia ztozong za Chrystusa i wiar¢ w Niego, co jest tym wigcej
uderzajace, ze wpisu tego dokonano w kregu kapituty wawelskiej. Zmusza
to kazdego odtwarzajacego przeszto$é przy pomocy wiarygodnych wypo-
wiedzi zZrédlowych do wniosku, iz nawet w tym §rodowisku $mier¢ Stanista-
wowa byla wprawdzie od poczatku dobitnie poczytywana jako gwattowna
i zadana niegodziwie, ale nie dawata tez sama w sobie przestanki do zapi-

sania biskupa w poczet $wigtych. Stanowisko to, odzwierciedlajace realia
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ostatniej ¢wierci XI i pierwszej polowy XII w., z czasem zaczelo podlegad
intensywnym i istotnym modyfikacjom, ktérych pierwsze sygnaly datuja
si¢ na druga potowe XII w., umownie na okres pontyfikatu biskupa Mate-
usza (1143-1165/1166) w Krakowie.

Temu to pasterzowi cz¢$¢ uczonych (na czele z autorem ponizszej hipo-
tezy — Marianem Plezia) przypisuje inicjatywe przeniesienia (translatio)
doczesnych szczatkéw biskupa Stanistawa do swiezo wéwczas konsekrowane;j
(1142) tzw. drugiej katedry wawelskiej (za zgoda i wspétdziataniem arcybi-
skupa gnieznieriskiego Jana, ok. 1149 — migdzy 1167 a 1177), a takze inicja-
tywe ulozenia czterowersowego napisu nagrobnego (epitafium) stawiacego
zastugi biskupa Stanistawa i — w poréwnaniu do znanej nam juz relacji Galla
— zupelnie inaczej oceniajacego role, jaka przyszto mu odegra¢ w zatargu
z krélem Bolestawem. Tre$¢ tegoz epitafium zachowat przed zatrata nieoce-
niony dziejopis historii ojczystej i zarazem najwigkszy historyk doby XV w.
— Jan Dlugosz — przytaczajac je w sumie trzykrotnie na kartach swych dziet:
w biogramie biskupa Stanistawa w ,, Katalogu biskupéw krakowskich”, pod
rokiem 1089 w ,,Rocznikach, czyli kronikach stawnego Krélestwa Polskiego”
oraz w ,,Zywocie naj$wietszego Stanistawa” (,,Vita sanctissimi Stanislai”).
Bez wzgledu na to, ktdre z owych dziet wezmiemy do reki, zawsze dotrzemy
do takiego zapisu: ,, Tumba Stanislai cineres tegit ista beati/ Regis Boleslai quia
non favit impietati/ Martirio meritas celi migravit ad edes/ Felix, cui deitas
merces, cui sidera sedes”, co w przekladzie oznacza (korzystam z oddajacego
tekst proza ttumaczenia M. Plezi): ,,Gréb ten kryje prochy btogostawionego
Stanistawa. Poniewaz nie chciat si¢ pogodzi¢ z bezboznymi czynami kréla
Bolestawa, odszedt do niebieskich patacéw, na ktére zastuzyt meczenstwem.
Szczedliwy, dla kogo Bég jest nagroda, a niebo mieszkaniem”. Zabytek ten
wymaga z naszej strony glebszego zastanowienia.

Wprost rzuca si¢ w oczy, ze w przeciwieristwie do chtodnego i skrajnie
powsciagliwego $wiadectwa Anonima-Galla autorowi epitafium nie zbywa
na checi silnego spolaryzowania postaw obydwu adwersarzy. Oto gréb kryje
szczatki nie ,zdrajcy” tudziez ,,przeniewiercy”, lecz , blogostawionego Stani-
stawa”, ktéry nie mogac znies¢ ,,bezboznych” postgpkéw Bolestawa, narazit
si¢ swa nieugicta postawa moralng na §mieré meczeniska i wystuzyt sobie ta

postawa radosci niebiafiskie. Smier¢ Stanistawowa nie jest tu wobec tego
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poczytywana jako ,,morderstwo” (,,interfectio”) lub ,,zabdjstwo” (,,occisio”),
ale zostaje podniesiona do rangi ,meczenistwa” (,martyrium”), co najmnie;j
meczenistwa za stuszng sprawg. Stuszna, gdyz ,bezbozne” czyny krélewskie
naruszaly — jak wida¢ — porzadek Bozego prawa i moralnosci.

Ideowa kompozycja i zamyst epitafium, a takze jego nienaganna szata
poetycka zdradzaja ponad wszelka watpliwo$¢ pidro autora wybitnie wyksztal-
conego, bardzo dobrze obznajmionego z miejscowa katedralng tradycja.
Musiat on tworzy¢ jeszcze przed oficjalnym wyniesieniem na oftarze biskupa
Stanistawa, albowiem juz w 1252 r. papiez Innocenty IV (1243-1254)
polecit zbada¢ swemu specjalnemu wystannikowi franciszkaninowi Jakubowi
z Velletri wéréd kilku krakowskich swiadectw pisanych lokalnego kultu réwniez
i ,napis nagrobny” (,epitafium”). Zakresla to do$¢ wyraznie terminus ante
quem. Dochodzi do tego obserwacja pomocnicza, iz w dobie XIII w. dos¢
powszechnie, i to jeszcze wyraznie przed kanonizacja, przypisywano juz bisku-
powi Stanistawowi moc skutecznego orgdownictwa u Boga, czego widomym
znakiem byly cuda dziejace si¢ przy jego grobie. Epitafium o zadnych cudach
jeszcze nie wie. Na niewiele zdaja si¢ tez podejmowane co i rusz proby przy-
pisania go pidru pierwszego rodzimego dziejopisa historii Polski i biskupa
krakowskiego (1208-1218) Mistrza Wincentego (Kadtubka), albowiem w jego
wiekopomnej ,,Kronice polskiej” nieraz spotykamy wiersze heksametryczne
(czyli szesciostopowe), ale za kazdym razem sa one tworzone wedtug innego
modelu, anizeli ten zastosowany w epitafium. Napis nagrobny biskupa Stani-
stawa tworza za$ tzw. leonini collaterales, ktdra to forma heksametrycznego
wiersza faciriskiego — gtéwnie ze wzgledu na swéj kunsztowny, klasycyzujacy

wydzwick — $wigcita

powszechnie triumfy
przede wszystkim
w Europie XII-wiecznej.
Stad tez wéréd hipotez
ttumaczacych czas

powstania epitafium

najwicksze widoki na

-
ok el
uznanie zachowuje L .’555_’ Vb

do dzi$ poglad, iz jest Biskup Wincenty Kadlubek
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ono dzietem potowy XII w. lub drugiej potowy tegoz wieku, tym bardziej iz
Mistrz Wincenty przekazuje W swojej ,Kronice” ustami j€j podstawowego
narratora (biskupa Mateusza), iz przyczyny translagji ciala biskupa Stani-
stawa do katedry wawelskiej mialy by¢ dobrze znane (,cuius causam ipse
non ignoras”) interlokutorowi narratora — znanemu nam juz arcybiskupowi
gniezniefskiemu Janowi, z ktérych przynajmniej ten ostatni bezsprzecznie
wywodzit si¢ z ziemi krakowskiej. Jezeli za$ ideowo i organizacyjnie mieli oni
patronowa¢ tym przenosinom, to wprost narzuca si¢, iz nowy grob kryjacy
prochy biskupa krakowskiego powinien by¢ przyozdobiony stosownym
napisem upamigtniajacym umarlego. Jakkolwiek nie zdobedziemy si¢ na
pewnos¢, iz znane nam epitafium jest doktadnie owym postulowanym
XII-wiecznym pomnikiem epigraficznym, niemniej jednak mozliwo$¢ t¢
nalezy — przy obecnym stanie wiedzy — powaznie bra¢ pod uwagg.
Wszystkie powyzszej scharakteryzowane wzgledy razem wzigte sugeruja,
iz przeobrazenia w postrzeganiu roli biskupa Stanistawa w jego konflikcie
z krélem Bolestawem Szczodrym miaty prawdopodobnie swéj poczatek
okoto potowy XII w., a dodatkowym ich katalizatorem z zakresu spraw
biezacych byta najpewniej zmiana spotecznego postrzegania roli hierarchéw
Kosciota polskiego, ktérzy z wolna rozpoczynali marsz ku emancypacji
spod wiladzy ksiazecej, a zajmowana przez nich (nie tylko jako pasterzy, ale
przede wszystkim jako reprezentantéw poszczegdlnych rodéw moznowtad-
czych) postawa aprobaty badZ dezaprobaty wobec rzadéw kolejnych ksiazat
zwierzchnich w Krakowie miata mie¢ po wielokro¢ kluczowe znaczenie
przy obsadzaniu tronu — najpierw wielkoksigzgcego, a potem ksiazgcego
w Krakowie. Najjaskrawszym przejawem tego zjawiska juz w ostatniej
¢wierci XII w. bedzie pierwszoplanowa rola biskupa Gedki (1166-1185)
w zamachu stanu przeciwko Mieszkowi Staremu w 1177 r. i sprowadzeniu
na jego miejsce Kazimierza Sprawiedliwego. Innymi stowy, na dawny zatarg
kréla Bolestawa z biskupem Stanistawem, rozgrywajacy si¢ historycznie
w realiach silnej wltadzy monarszej i realnego podporzadkowania wptywom
panujacego hierarchéw Kosciota, coraz czgsciej zaczgto naktadaé pryzmat
widzenia czaséw pdzniejszych, a w osobie niegdysiejszego biskupa krakow-
skiego tatwo bylo odnalez¢ niejako postaé prekursoryczna, uosabiajaca

swym zyciem, postgpowaniem i okoliczno$ciami $mierci ideat $wigtobliwego
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biskupa — bojownika o swobody Kosciota, obroricy ucisnionych, karcacego
niemoralnos¢, tyranig i zbyt wybujate ambicje ksigzece.

Ten punkt widzenia osiagnie swoje apogeum w ,,Kronice polskiej”
Mistrza Wincentego Kadlubka. Zanim jednak przejdziemy do rozbioru
krytycznego jego wersji wydarzen, nalezy przypomnied, iz wzgdrze wawelskie
jako intelektualny matecznik wezesnosredniowiecznego Krakowa i zarazem
sfera wzajemnego przenikania si¢ wplywéw dworu krélewsko-ksiazecego,
dworu biskupéw krakowskich oraz kapituty katedralnej byto réwniez miej-
scem sukcesywnego redagowania czotowego zabytku édwczesnej twérczoscei
annalistycznej — tzw. ,Rocznika kapituty krakowskiej (zaginionego)” funk-
cjonujacego od wielu juz lat w nauce pod réwnolegtym i ostatnio popular-
niejszym mianem ,Annales Regni Polonorum (deperditi)”.

Jakkolwiek najstarsze poktady polskiej annalistyki sa ostatnio przed-
miotem ponownych rozwazan wielu znakomitych badaczy (z najwigkszym
twérczym wktadem Tomasza Jasiriskiego i Marzeny Matli w Poznaniu oraz
Wojciecha Drelicharza w Krakowie) i wiele z dawnych wyobrazen o gtéwnych
liniach rozwoju polskiego rocznikarstwa bywa kwestionowanych, niemniej
jednak panuje petna zgoda, iz wpisy odnoszace si¢ do wydarzen z drugiej
potowy XI w. i dalszych stuleci wciggane byly do ,,Rocznika kapituty krakow-
skiej (zaginionego)” na biezaco lub z niewielkim opéznieniem rekami miej-
scowych duchownych. Ow rocznik nie dochowat si¢ wszakze — jak wska-
zuje sama jego umowna nazwa — do naszych czaséw w swym pierwopisie;
istniat jednakze jeszcze za czaséw pasterzowania biskupa Predoty z Biataczowa
w Krakowie (1242-1266), ktéry u schytku swych rzadéw polecit sporzadzi¢
jego nowa, odpowiadajacg nowym wyzwaniom i koncepcjom dziejopisar-
skim redakgjg, co sfinalizowano okoto 1266 r. Ten XIII-wieczny , Rocznik
kapituty krakowskiej” nie jest zatem — patrzac zrédloznawczo — zupetnie
nowym annafem, ale rodzajem obszernego wyciagu (ekstraktu) z rocznika
dawnego, ktérego noty juz to przepisywano dostownie, juz to przybierano
w nowe szaty stylistyczne, juz to opuszczano. Stusznos¢ tej obserwacji ukaze
si¢ jak na dloni, gdy przywiedziemy przed oczy noty dotyczace $w. Stanistawa.

Najpierw ,MLXXI Sula cognominatus Lambertus episcopus Craco-
uiensis obiit; MLXXII Stanyzlaus succedit”, co pozwala ustali¢ moment

przejecia rzadéw nad diecezja krakowskg przez Stanistawa na rok 1072,
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niezwlocznie — jak wolno przyjaé — po $mierci poprzedniego biskupa
Lamberta, znanego tez pod swym stowiariskim imieniem Sula lub Zula
(1059-1071). Z kolei pig¢ lat pézniej — pod rokiem 1077 — zapisano, iz
Bolestaw II (czyli Bolestaw Szczodry) zostal ukoronowany (,MLXXVII
Boleslaus ITus coronatur”), a zeby nikt z czytelnikéw nie miat watpliwosci,
ktéryz to byt z Bolestawéw, annalista XIII-wieczny dodatl od siebie ,,qui
occidit sanctum Stanislaum” (,ten, ktéry zabit $w. Stanistawa”).

Jezeli pierwsza z przywotanych zapisek moze uchodzi¢ za przyktad
wiernie przepisanej z rocznikarskiej podstawy, a druga za uzupelniong
i cze$ciowo przeredagowang w nowych realiach pokanonizacyjnych, to
pierwotna zapiska spod roku 1079 traktujaca o $mierci biskupa Stani-
stawa musi by¢ poczytana za celowo opuszczona, a przez to dzis zaginiona,.
Podmieniono jg bowiem na dtuzszy wyciag z powstatego w latach 50. XIII
W. tZW. ,,Zywotu mniejszego $w. Stanistawa” (,Vita minor sancti Stanislai”)
bedacego dzietem dominikanina Wincentego z Kielc/Kielezy (ok. 1200-
po 1261), jawiacego si¢ nam najpierw jako kapelan biskupa krakowskiego
Iwona Odrowaza (1218-1229) co najmniej od roku 1222, nast¢pnie jako
kanonik kapituly katedralnej krakowskiej (i w takiej roli po§wiadczony
w zrédlach dokumentowych z lat 1227-1235) i wreszcie jako czlonek
konwentéw dominikanskich w Krakowie i Raciborzu. Dwa wyszle spod
jego pidra ,,Zywoty $w. Stanistawa” (,Vita minor” i ,Vita maior sancti
Stanislai”), jakkolwiek same w sobie nad wyraz wdzigczne do badad nad
budowaniem zr¢béw kultu $wiezo upieczonego patrona diecezji krakow-
skiej, dla sprawy dzi$ nas zajmujacej, tj. wysledzenia okolicznosci konfliktu
kréla z biskupem, majg — jako oddalone od opisywanych wydarzen o blisko
dwiescie lat — znaczenie wybitnie marginalne. Pod wzgledem przekazywanej
faktografii nie wnosza tez jakichkolwiek nieznanych starszym Zrédlom
elementdéw, za to obficie je amplifikuja, stad mozemy z zupelnym spokojem
zadowoli¢ si¢ wylacznie ich zarejestrowaniem. Wizerunek swigtego i koleje
jego zywota, jakie podaja one do wierzenia odbiorcom, wymagaja osob-
nego eseju i osobnego referatu.

Tymczasem powrdéémy do owej zaginionej zapiski z ,,Rocznika kapi-
tuty krakowskiej (dawnego)” spod roku 1079. Nie przechowat jej zaden ze

sredniowiecznych rocznikéw polskich, totez zbytecznym trudem bytoby
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sili¢ si¢ na jej pelng rekonstrukcje. Biorac wszelako pod uwagg, ze zapiski
Xl-wieczne z zasady cechowaly si¢ zwigzloscia, a ich autorzy przewaznie
operowali gramatycznie pojedynczymi zdaniami prostymi, nalezy przypusz-
czaé, ze oprdcz daty pierwotnie zanotowano tylko imi¢ zmartego w drama-
tycznych okolicznos$ciach biskupa, jego godnos¢ pasterska i diecezjg oraz
dookreslenie, dlaczego zszedt z tego $wiata. Hipotetycznie: 1079 Stany-
zlaus episcopus Cracoviensis interfectus est (ewentualnie occisus est),
co filologicznie znaczytoby, iz Stanistaw, biskup krakowski zostal zabity
(,occisus”) lub zamordowany (,interfectus”). Nie mozna tez apriorycznie
wykluczy¢ formy: passio Stanislai episcopi Cracoviensis lub Stanyzlaus
episcopus Cracouiensis passus est (Stanistaw, biskup krakowski, zginat
$miercia gwaltowna, w okolicznosciach wigzacych si¢ z cierpieniem), albo-
wiem formy tej uzywa jeden ze starszych metrykalnie annatéw polskich —
XIII-wieczny tzw. ,Rocznik kamieniecki” wypisujacy na ogét — jak wiemy
to dzi§ na pewno — ,Rocznik kapituly krakowskiej (dawny)”. Wszystkie
péznosredniowieczne annaly, na czele z wielkimi rocznikami kompi-
lowanymi proweniencji krakowskiej (,Rocznik krakowski”, ,Rocznik
Traski”, ,Rocznik Se¢dziwoja”, roczniki matopolskie: Szamotulskiego,
Jana z Dabréwki, Konrada Gesellena i Kuropatnickiego), a takze starszy
od nich, zredagowany zasadniczo ok. 1290 r. tzw. ,,Rocznik poznanski I”
oraz pochodzacy z przetomu XIV i XV w. ,,Rocznik Swiqtokrzyski nowy”
(mansjonarzy krakowskich) pisza juz o kazni biskupa Stanistawa jezykiem
i stylem adekwatnym dla stuleci po jego kanonizacji, uzywajac najczesciej
formy ,martirizatur”. Ich uzytecznos¢ do rekonstrukgji historycznej wyda-
rzeth 1079 r. zbliza sie wiec do zera.

Sprowadzajac przeto do jednego mianownika wszystko to, co na temat
$mierci $w. Stanistawa miata do powiedzenia tradycja skupiona wokét katedry
wawelskiej, poczawszy od jego odejscia z tego $wiata az do progu XIII w.,
widzimy wystarczajaco wyraznie, ze postrzeganie roli, jaka odegral Stani-
staw w zatargu z krélem, przeszto ptynna, aczkolwiek znaczaca ewolucje
od biskupa ,zamordowanego”, tudziez biskupa ,zabitego” (oryginalna
zapiska kalendarzowa, rekonstruowana oryginalna zapiska rocznikarska)
do biskupa , blogostawionego”, ktéry ,,odszedt do niebieskich patacéw, na

ktére zastuzyl meczenistwem” (epitafium nagrobne). Niewatpliwg zaletg tej
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najstarszej katedralno-kapitulnej tradycji jest jej konkretno$¢ (data dzienna
i roczna $mierci, imi¢ zamordowanego), wadg wszakze ogélnikowo$¢ co
do przyczyn i przebiegu zatargu oraz brak plastycznosci opisu wiasciwej
narracyjnym utworom dziejopisarskim. Niedostatek ten przezwyci¢zyt
dopiero Mistrz Wincenty (Kadlubek) w swym znanym dziele — ,Kronice
polskiej” (z przetomu XII i XIII w.).

Nie ma juz dzi§ wérdd zglebiajacych ja badaczy cienia watpliwosci,
iz bez wzgledu na pewng nieprzystgpnos¢ stylistyczng dla ucha wspélcze-
snego odbiorcy i skrajnie wyszukany (cho¢ nie zmanierowany) jezyk wypo-
wiedzi autora, , Kronika Mistrza Wincentego” nalezy do najznamienitszych
pomnikéw dwezesnej twérczosci dziejopisarskiej i to w skali migdzynaro-
dowej. Autor (ok. 1150-1223) wywodzacy sig, jak sugeruje wigkszo$¢ uczo-
nych, albo z moznowladczego rodu Labedziéw, albo z rodu Liséw, wycho-
wanek szkoty katedralnej krakowskiej, pierwszy znany z imienia pielgrzym
polski do zachodnich zZrédet wiedzy uniwersyteckiej (najpewniej w Paryzu,
ewentualnie Bolonii), gdzie uzyskat stopieri magistra, bliski wspétpracownik
biskupéw krakowskich: Gedki (1166/1167-1185) i Fulkona-Petki (1185-
1207) oraz ksigcia zwierzchniego Kazimierza Sprawiedliwego (1177-1194)
i jego syna — Leszka Biatego (1194-1227), prepozyt kapituly kolegiackiej
w Sandomierzu, a wreszcie biskup krakowski (1208—1218) wybrany przez
kapitute katedralng i zatwierdzony osobna decyzja przez papieza Innocen-
tego IIT (1208), géruje calym swym zyciorysem i erudycja nad innymi
wspotczesnymi mu duchownymi polskimi. Tak wszechstronnie wyksztat-
cony uchylit si¢ jednak w pierwszych trzech ksiggach wlasnego dzieta
od wystawiania si¢ w pierwszej osobie liczby pojedynczej (wyjatek stanowi
ostatnia ksi¢ga czwarta), a cate opowiadanie wlozyl naprzemiennie w usta
znanego sobie pewnie z wczesnej miodosci biskupa Mateusza oraz arcybi-
skupa gnieznieniskiego Jana. Prowadzony przez nich dialog przypomina-
jacy uczong debatg skreca w rozdz. 16 ks. II niesmiafo na $ciezke majaca
doprowadzi¢ czytelnikéw do wiedzy, jak przebiegt i z czego wynikt konflike
migdzy krélem Bolestawem a biskupem Stanistawem. Relacja ta wymaga
wyjatkowo starannej i uwaznej analizy.

Oto bowiem — jak méwi biskup Mateusz, stre$ciwszy niedole, jakie

spadly na Polske w wyniku kryzysu panstwa za panowania Mieszka I1
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i Kazimierza Odnowiciela, w tym bunt moznych przeciwko wtadzy dyna-
stii piastowskiej — ,po $mierci — Kazimierza wybuchta réwnie niesty-
chana zaraza [buntu] niewolnych, o ktérej napomkn¢ w odpowiednim
miejscu, aby porzadek opowiadania byt zgodny z porzadkiem rzeczywi-
stym” (,Nec uero minus inaudita post obitum Kazimiri seruorum pestis
ebullit. Quam ne narrationis ordo a ueri discrepet ordine, nos in debito
loco attingimus”; cytuje¢ wedtug wydania faciriskiego M. Plezi oraz wedtug
przektadu polskiego B. Kiirbis). Czym byta owa zapowiadana ,zaraza
buntu niewolnych”, dowiadujemy si¢ dopiero w rozdz. 18 ks. II. Wcze-
$niej jednak Mistrz Wincenty ustami swoich sfingowanych narratoréw
wprost nie posiada si¢ z zachwytu nad szczodrobliwoscig kréla Bolestawa,
ktérego przedstawia w $lad za Gallem, swoim gléwnym Zrédlem pisanym
do czaséw najdawniejszych, jako posta¢ modelowa pod wzgledem tej cnoty
(ks. II, rozdz. 16). Na nakreslonym ztotymi zgloskami konturze bohatera
idealnego i zarazem dzielnego wojownika stawiajacego czota rozlicznym
nieprzyjaciotom krélestwa z czasem dostrzega jednak coraz wyrazniej rysy,
ktére w kolejnych wersach urosna do tak niebotycznych rozmiaréw, ze prze-
stonig catkowicie dopiero co zbudowany wizerunek.

Kamienia wegielnego tej oszatamiajacej wrecz metamorfozy upatruje
Mistrz Wincenty w okolicznosci, iz krél ,,z takim zapamigtaniem prowadzit
wojng, iz rzadko przebywal w zamku, ciagle w obozie, rzadko w ojczyznie,
wciaz wéréd nieprzyjaciél” (,Fuit autem hic belli gerendi tam studiosus, ut
rarus in aula continuus in castris, rarus in patria, semper aput hostes degu—
erit”). I gdy tak przewlekle (,perdiutissime”) przebywat z wojskiem ,,w krajach
ruskich, to prawie ze poza siedzibami Partéw [tj. Potowcéw — M.K.]” (,nunc
Ruthenicis nunc pene transparthanis inmorante regionibus”), osierocony
z ciaglej opieki krolewskiej kraj nawiedzit bunt swawolnej i krnabrnej ludnosci
poddariczej (,serui”), ktéra powodowana zadzami cielesnymi naklonita cérki
i zony panéw przebywajacych na wyprawie wojennej ,do ulegania swoim
chuciom” (,,ad sua uota inflectunt”). Kobiety owe, juz to wlasnowolnie, juz
to pod przymusem, uczynily zado$¢ tym zadzom, a buntownicy, zajawszy
pariskie domostwa (,dominicos occupant lares”), wydali wojng powracajacym
(,reuersis bellum infligunt”). Panowie za$, widzac, co zaszlo, nie wzdragali

si¢ przed surowym i krwawym spacyfikowaniem tak krnabrnych stug, jak
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i niewiernych zon, dla ktérej to sytuacji arcybiskup Jan (petniacy w dialogu
role uczonego moralizatora i interpretatora wypadkéw) od razu znalazt odlegty
analogi¢ w dwu opowiesciach: scytyjskiej i spartaiskiej (ks. II, rozdz. 19).

Dopiero w tym momencie (ks. II, rozdz. 20) na scen¢ dziejacego
si¢ dramatu wprowadza Mistrz Wincenty Bolestawa Szczodrego, ktérego
wewnetrzng przemiang zapowiada obrazowym poréwnaniem: ,,Odtad
oliwka zamienitfa si¢ w oleaster, a miéd w piotun” (,Extunc in oleastrum
oliua et fauus uersus est in absintium”), albowiem ,wojn¢ prowadzong
z nieprzyjaciétmi zwrécit przeciwko swoim” (,bellum in suos ab hostibus
transtulit”). Pierwszym krokiem na wojennej $ciezce miato by¢ oskarzenie
swoich przybocznych, iz ,na krélewski nastaja majestat” (,[illos] regiam in
rege persequi maiestatem”). ,Domaga si¢ przeto glowy dostojnikéw, a tych,
ke6rych otwarcie dosiggnad nie moze, dosiega podstepnie” (,,Proinde preci-
puos capitis accersit et quos aperte non potest, insidiis aggreditur”). Do tego
pierwszego etapu wojny domowej nalezy tez dobrze znany z przedstawieri
ikonograficznych motyw przes§ladowania niewiernych zon i ich upoko-
rzenia przez przystawienie do ich piersi szczeniat, aby obniosty publicznie
swa haribe za rozpuste.

LA gdy przeswiety biskup krakowski Stanistaw nie mégt go odwiesé
od tego okrucieistwa, najpierw grozi mu zagtada krélestwa, wreszcie wyciaga
ku niemu miecz klatwy” (,Quem sacerrimus Cracouiensium pontifex
Stanislaus cum ab hac truculentia reuocare non posset, prius illi regni
cominatur excidium, tandem anathematis gladium intentat”). Jakkolwiek
literalnie mowa tu tylko o ,wyciagnigciu miecza klatwy”, jednakze bardziej
trafia do przekonania, iz klatwa ta istotnie zostata na kréla rzucona, poniewaz
opis Mistrza Wincentego nie jest pozbawiony wewngtrznej logiki i obydwa
niebezpieczenistwa, ktérymi zagrozil Stanistaw, aby miaty sens retoryczny
i praktyczny, powinny zosta¢ uszeregowane w porzadku narastania konse-
kwencji. A samo zagrozenie anatemg koscielng, usuwalng wszakze — jak
wiadomo — stosowng pokutg i nawréceniem wykletego, jest niewatpliwie
mniej drastycznym krokiem niz zagtada calego paristwa, ktérej mozna juz
nie odwréci¢. Omawiana antecedencja zyskuje za$ wiele na jasnosci, gdy
przyjmiemy, iz istotnie pierwsze zagrozenie bylo tylko werbalne, drugie —

stato sie faktem.
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Bolestaw, wpadtszy we wicieklos¢, ,,rozkazuje wigc przy ottarzu, posréd
inful, nie okazujac uszanowania ani dla stanu, ani dla miejsca, ani dla chwili
— porwa¢ biskupa!” (,Itaque prope aram, inter infulas, non ordinis, non
loci, non temporis inspecta reuerentia, corripi iubet antistitem”). I dalej —
»ilekro¢ okrutni stuzalcy prébujg rzuci¢ si¢ na niego, tylekro¢ skruszeni,
tylekro¢ na ziemi¢ powaleni fagodnieja. Wszak tyran, lzac ich z wielkim
oburzeniem, sam podnosi $wig¢tokradzkie rece, sam odrywa oblubierica
od fona oblubienicy [tj. Kosciota— M.K.], pasterza od owczarni. Sam zabija
ojca w objeciach c6rki i syna w matki wnetrznosciach. O zatosne, najzatob-
niejsze émiertelne widowisko! Swietego bezboinik, mitosiernego zbrodniarz,
biskupa niewinnego najokrutniejszy $wigtokradca rozszarpuje, poszczegélne
cztonki na najdrobniejsze czastki rozsiekuje, jak gdyby mialy ponies¢ karg
[nawet i] poszczegdlne czastki cztonkéw!” (,Ad quem satellites atrocissimi
quotiens irruere temptant, totiens compuncti, totiens prostrati mansuescunt.
Quos tyrannus indignatissime obiurgans, ipse manus inicit sacrilegas, ipse
sponsum e gremio sponse, pastorem ab ouili abstrahit, ipse patrem inter filie
amplexus et filium in maternis pene uisceribus obtruncat. O luctuosum,
o transfunebre funeris spectaculum! Sanctum prophanus, pium sceleratus,
presulem sacrilegus, cruentissimus innoxium membratim discerpit, singulos
artus perminutissime dissecans, quasi a singulis membrorum partibus pena
exigi debuisset”).

Rozsiekanemu na drobne czastki cialu biskupa nie kaze wszakze
Wincenty spoczywaé bez opieki. Najpierw powierza chwalebne zadanie
jego strzezenia cudownie nadlatujacym czterem ortom (,quatuor aduolare
vise sunt aquile”), ktére odpedzaé mialy ,sepy i inne krwiozercze ptaki”
(»uultures aliosque sanguipetas alites”). Od umeczonego ciata miat tez bi¢
tak nieziemski blask §wiatet licznych jak rozrzucone cztonki (,,mire siquidem
rutilantie tot in singulis locis diuine fulserunt lampades”), ze ,,niebo samo
zazdroscito jakby ziemi jej ozdoby” (,ut ipsum celum suum ornatum,
suam terre gloriam uideatur inuidisse”). Niezwlocznie wreszcie ,,niektérzy
z 0jcéw” (quidam patres), ,pragna usilnie pozbiera¢ rozrzucone czastki
cztonkéw” (,sparsas membrorum minutias colligere gestiunt”). Jednakze
— i tutaj nast¢puje najwickszy cud — ,znajduja ciato nie uszkodzone, nawet

bez §ladu blizn!” (,,corpus integerrimum, etiam sine cicatricum notamine
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reperiunt”). ,Podnosza je i zabieraja, drogocennymi wonno$ciami namasz-
czone chowaja w bazylice mniejszej $wigtego Michala” (,,tollunt, absportant,
aput minorem sancti Michaelis basilicam diuinis conditum aromatibus
recondunt”), o ktdrej pézniejsze utwory (zywoty $w. Stanistawa Wincen-
tego z Kielczy oraz katalogi biskupéw krakowskich) dopowiedza, iz byt to
kosciét na Skalce (in Rupella).

Nie da si¢ ukry¢, ze w poréwnaniu do powsciagliwej i zdystansowanej
relacji Galla, Mistrz Wincenty umial doskonale przyodzia¢ dawny zatarg
obydwu pomazaricéw w sugestywne i literacko pongtne szaty. I cho¢ trudno
wini¢ kogokolwiek o rozwinigty zmyst narracyjnego obrazowania, wylew-
no$¢ ta i skrajna apologetyka autora wobec , przeswictego biskupa krakow-
skiego” okazaly si¢ z czasem jednymi z czynnikéw, ktére kazaty uczonym
podchodzi¢ do relacji Mistrza Wincentego z duza dozg ostroznosci, a nawet
nieufnosci ,az do — niekiedy — jej catkowitego odrzucenia”. Dopiero przed
kilkoma dekadami historiografia (gtéwnie dzigki analizom i autorytetowi
Gerarda Labudy) zdobyta si¢ na czg¢éciows rehabilitacje tego $wiadectwa,
gdyz — jak celnie zauwazono — Kadtubek $wiadomie, celowo i dobrowolnie
ukazuje Stanistawa w oszatamiajacym blasku §wigtosci, ale nie ucisza zupetnie
réwniez i gloséw mu przeciwnych. Te oskarzenia wobec biskupa, wyrazone
dopiero pod koniec rozdz. 20 ks. II (przy opisie przybycia Szczodrego na
Wegry), doé¢ zgodnie interpretujemy dzis juz to jako zawoalowang polemike
z wersja przekazang przez Anonima-Galla, juz to jako znak sprzeciwu na poja-
wiajace si¢ jeszcze u schytku XII w. glosy nieprzychylne postawie biskupa.

Katalog przywar przypisany Stanistawowi w sfingowanym monologu
Bolestawa Szczodrego jest ze wszech miar godny uwagi. Z niedowierza-
niem mozemy si¢ bowiem doczytaé, ze ,niektérzy nie tylko nie uwazali go
[tj. kréla — M.K.] za $wigtokradcg, lecz [widzieli w nim] najczcigodniej-
szego msciciela $wigtokradztw” (,ut non modo non sacrilegus, set sacer-
rimus sacrilegiorum ultor aput nonnullos censeretur”). Na Stanistawa
spada zas$ cala lawina oskarzeni o biernos¢ wobec dziejacego si¢ gwaltu na
wolnych niewiastach oraz wobec buntu ludnosci niewolnej i — tu docho-
dzimy do sedna — ,wreszcie ze spiskowaniem krélowi zgotowano zagtade”
(»quod regis denique coniuratum est excidium”), ,ze w nim [tj. Stani-

stawie — M.K.] jest poczatek zdrady, korzeri wszelkiego zfa” (,astruit illum
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proditionis originem, totius mali radicem”). Zwtlaszcza te dwa ostatnie
zarzuty wykazuja obiektywnie najwigkszy cigzar gatunkowy i cho¢ ujete
w formg zakamuflowang posrednio sugeruja, iz rola, jaka odegral Stani-
staw w dokonujacym si¢ przewrocie, nie ograniczala si¢ do moralistyki,
ale miafa tez znamig jak najbardziej polityczne.

List¢ dalszych oskarzen, jakoby biskup miat by¢ ,opojem” (,poti-
ficus”), ,ciemigzca od ciemigzenia” (,pressul a pressura’), ,bogacicielem
od bogactw” (,,opiscopus”) oraz iz ,,z badacza spraw $wigtych stat si¢ bada-
czem ledzwi [czyli: lubieznikiem — M.K.]” (,e rerum scrutatore renum
scortatorem”), rychto bedziemy mogli ze spokojnym sumieniem odtozy¢
na bok, gdy przeczytamy caly ustep w jezyku oryginalnym. Katalog ten
jest bowiem rodzajem fonetycznej gry stownej miedzy zaletami a przy-
warami, ktére sg zawsze zbilansowane parami. Jedyne zarzuty, ktérych
nie skontrastowano wprost, to znane nam juz wyzej wyrazne oskarzenie
o ,zdrad¢” (,proditio”) i to zdradg czynna, ktdra narazita kréla na zaglade
(»excidium”). W gruncie rzeczy, filologicznie patrzac, niedalecy jesteSmy
tu od Gallowego ,traditio”. I raczej wobec tych zarzutéw, a nie goto-
stownych, nieco wyszukanych w formie przytykéw, formutuje Mistrz
Wincenty uniewinniajaca konkluzje: ,,chociaz te ktamstwa w pojeciu
ludzi nieswiadomych przyniosty me¢czennikowi pewng ujme, to jednak
nie mogly go pozbawi¢ powagi $wigtosci” (,Hiis licet figmentis aput
ignaros aliquantisper derogatum sit martiri, non tamen sanctitatis abro-
gari potuit auctoritas”).

Nie dowierzajac jakby wlasnym zapewnieniom i pragnac podac rozstrzy-
gajacy ,historiozoficzny” dowdd na stuszno$é racji Stanistawa, koniczy Mistrz
Wincenty swg relacj¢ przedstawieniem samobdjczej (jakoby) $mierci Bole-
stawa na wygnaniu i majacym wszelkie znamiona autentyzmu otruciem syna
Bolestawowego — Mieszka — juz po powrocie do ojczyzny: ,, Tak to caty réd
Bolestawa ponidst kare za swigtego Stanistawa” (,,Sic tota Boleslai domus
sancto penas Stanislao exsoluit”). Werdykt éw zostat rozwiniety juz w XIII-
~wiecznych ,,Zywotach §w. Stanistawa” do rozmiaréw naczelnej prawdy dzie-
jowej o losach paristwa polskiego; wszed! tez jako jeden z czgsto przywoly-
wanych i przetwarzanych motywéw do dziet oddajacych ide¢ zjednoczenia
Krélestwa Polskiego w XITI-XIV w.
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Jak widzielismy, relacja Mistrza Wincentego utkana jest z bardzo suge-
stywnego literacko przedziwa. Gdy jednak zadamy sobie pytanie o stopiert
jej wiarygodnosci, bedziemy musieli przyzna¢, ze tylko niektére jej elementy
zastuguja na bezwarunkowa aprobatg. Po wielu dekadach burzliwych dyskusji,
a nawet ki6tni historiograficznych, zaczyna dominowa¢ poglad, iz pierwsza
czg$¢ przekazu (o buncie niewolnych i gromadnym nierzadzie niewiescim)
nalezy widzie¢ w kategoriach opowiesci sfingowanej, dla ktdrej nike nie
odnalazt dotad zadnego zakotwiczenia w faktach weryfikowalnych innymi
$wiadectwami. Znaleziono dla niej natomiast bardzo doktadna paralelg
w znanym dobrze Kadlubkowi dziele pisarza starozytnego Justyna pt.
»Epitome”. To samo w sobie jeszcze catkowicie nie unicestwia prawdziwosci
$wiadectwa Mistrza Wincentego, dziwnym jednak trafem nie dodaje on
zadnego konkretnego uzupetnienia do wyjsciowej opowiesci Justyna, ampli-
fikujac ja tylko o elementy mieszczace si¢ catkowicie w zakresie jego imagi-
nacji. Zadne 7rédto wezesnosredniowieczne (ani polskiego, ani ruskiego
pochodzenia) nie wymienia takze jakiejkolwiek dtugotrwalej i przeciagajace;j
si¢ wyprawy Bolestawa Szczodrego na Ru$ w drugiej potowie lat 70. XI w.
(w wyprawie z 1077 r., w wyniku ktérej Izjastaw odzyskat tron wielkoksia-
zecy w Kijowie, nie wziat osobiscie udziatu krél Bolestaw, a polskie rycerstwo
dotarfo najdalej do Wolynia, jak informuje najstarsza kronika staroruska
— ,Powie$¢ minionych lat”). Z czego zatem miataby wynika¢ dtugotrwata
nieobecno$¢ monarchy w kraju? Na to pytanie nie ma juz odpowiedzi.

Z drugiej cz¢sci przekazu (traktujacej juz wprost o zatargu perso-
nalnym obu pomazafdcéw) sprawiaja wrazenie wiarygodnych tylko
pewne elementy, ktére ze wzgledu na swa wyrazisto$¢ mogty zachowaé
si¢ w lokalnej tradycji katedry wawelskiej. Sq nimi w mojej ocenie: a)
rzucenie klatwy na kréla lub zagrozenie nig, b) wystanie krélewskich
siepaczy, aby pojma¢ biskupa, ¢) wyjatkowe okruciedstwo oprawcéw,
ktérzy juz po wykonaniu wyroku mogli — jak uczy wiele analogicznych
egzekucji — istotnie dokona¢ jeszcze dalszych okaleczert martwego juz
ciala, co dato poczatek mniemaniu, iz biskupa skazano na ,poéwiarto-
wanie” (,demembrare”), podczas gdy Gall wyraznie przekazat, iz byla
to inna kara — ,obciecia cztonkéw” (,truncacio membrorum”) oraz d)

pochéwek Stanistawa w kosciele $w. Michata (prawdopodobnie w miejscu
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ustronnym, z dala od siedziby krélewskiej, czyli na Skatce). Z duza doza
ostroznos$ci nalezy natomiast podchodzi¢ do samej sceny meczeristwa
biskupa (przy ottarzu, w trakcie celebrowania mszy $w.), gdyz motyw
ten mégt wprawdzie pochodzi¢ z lokalnej, krakowskiej tradycji, ale mégt
tez — i jest to o wiele bardziej prawdopodobne — zosta¢ zaczerpnigty ze
znanej Mistrzowi Wincentemu hagiografii §w. Tomasza Becketa, ktdry
istotnie zginal w taki sposdb z reki siepaczy kréla angielskiego Henryka
IT Plantageneta (1154-1189) w Canterbury w 1170 r.

Najmocniej problematyczng kwestig jest natomiast tak Zywo odmalo-
wany przez Kadlubka motyw wiasnorecznego zadania Stanistawowi $mier-
ciono$nego ciosu przez Bolestawa. Dopdki poswiadczat go sam przekaz
kronikarski, mégt on by¢ traktowany nawet jako zmyslenie; sprawe kompli-
kuja dopiero wyniki autopsji czaszki przechowywanej w skarbcu katedry
wawelskiej i uznawanej wedtug tradycji za czaszke §w. Stanistawa. Poddali
ja (nie liczac starszych XIX-wiecznych ogledzin za czaséw ks. Ignacego
Polkowskiego) bardzo drobiazgowym badaniom krakowscy specjalisci
z zakresu medycyny sadowej — Jan Olbrycht i Marian Kusiak, dochodzac
do wnioskéw, iz posiadaczem czaszki byl mezczyzna czterdziestoletni lub
starszy, ktéry nie umart §miercig naturalng, ale w wyniku uderzenia zada-
nego ,narzedziem tgpokrawedzistym” (a zatem nie mieczem i nie toporem)
od tytu, przypuszczalnie z prawej strony, a nast¢pnie zostat jeszcze kilku-
krotnie uderzony, ,a ciosy dotarly w okolice ciemienia i czota od prawe;j
strony”. To natomiast — jak dopowiada w jednej ze swych wypowiedzi
Marian Plezia — moze nasuwac skojarzenia nie z wyrokiem wykonanym
przez kata, ale z oprawcg dziatajacym w afekcie, cho¢ — klad¢ na to wyjat-
kowy nacisk — nie jest to jeszcze zadnym, nawet posrednim argumentem,
iz owym anonimowym oprawca byl osobiscie krdl.

Powyiszy ciag argumentacyjny jest prawidlowy, o ile czaszka poddana
autopsji przez specjalistow istotnie nalezata do $w. Stanistawa, co jest dzi$
w znacznej mierze funkcjg wiary i indywidualnego przekonania. Trudno
jednak nie przyzna¢ zarazem racji gléwnemu propagatorowi wykorzy-
stania jej jako Zrédta historycznego — Marianowi Plezi, ktéry zwraca
uwagg, iz Mistrz Wincenty méwi wyraznie o zrosnigciu si¢ cztonkéw

,bez §ladu blizn”, podczas gdy kazdy obserwator czaszki gotym okiem
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widzi na niej nie tylko blizny, ale wrecz wgniecenia i $lady kilku zadanych
razéw. Gdyby$my optowali za sfalszowaniem relikwii gtowy $w. Stani-
stawa, wéwczas musieliby$my zarazem posadzi¢ fatszerzy o wyjatkowy
brak wyczucia i prostoduszna naiwno$¢, ze nikt nie wykryje kompro-
mitujacej rozbiezno$ci migdzy relikwia a powszechnie czytanym prze-
kazem pisanym. Spostrzezenie to wyznacza jaki$§ mglisty trop w dalszych
dociekaniach. W przeciwienistwie wszakze do Zrédet pisanych, ktérych
analizy historyk moze si¢ odpowiedzialnie podja¢ i da¢ gwarancj¢ dojscia
do konkretnego wniosku co do wiarygodnosci przekazu, czaszka wawelska
musi pozostaé czaszka $w. Stanistawa wylacznie na mocy werdyktu
tradycji ciagnacej si¢ dlugim pasmem od momentu kanonizacji. Jakie
byty jej losy od XI do potowy XIII w., tego nie wiemy i nigdy wiedzie¢
nie bedziemy.

Sumujac wszystkie poczynione nad przekazem Mistrza Wincentego
uwagi i impresje, dochodzimy wigc do konkluzji, iz jego relacja zadng miarg
nie zastuguje na zlekcewazenie; nalezy jednak podchodzi¢ do niej cum grano
salis, oddzielajac elementy wiarygodne i weryfikowalne od nawarstwieri lite-
rackich i wlasnej bogatej imaginacji autora.

Do zrédet czestokro¢ wykorzystywanych przy rekonstrukcji wyda-
rzef z 1079 . zaliczala si¢ tez — jeszcze do niedawna — jedna z bull papieza
Paschalisa IT (1099-1118) o incipicie ,,Significasti frater karissime”, adre-
sowana, jak si¢ wydawato niezaprzeczalnie, do ,arcybiskupa polskiego”
(,Paschalis episcopus, servus servorum Dei, Polonorum [lub Poloniensi]
archiepiscopo”). Wprawdzie bardziej rozpowszechniony byl zwyczaj tytuto-
wania metropolitéw od nazw miejscowych stolic ich archidiecezji, ale — jak
udowodnily to szczegétowe badania — forma ,,Polonorum, sc. Poloniensis
archiepiscopus” jest wyraznie po§wiadczona w Zrédtach XII-XIII w. i jako
taka nie zastuguje na odrzucenie.

Temat przewodni rzeczonej bulli jest wyjatkowo jasno zarysowany.
Oto bowiem éw metropolita, kierujac si¢ wskazaniem i sugestia ,,wladcy
[lub kréla] i moznych kraju” (rex et regni maiores) odmoéwit ztozenia
na rece wystannikéw papieskich przysiegi wiernosci Stolicy Apostol-
skiej, przez co nie mégt otrzyma¢ od nich przywiezionego paliusza

jako materialnego znaku tej nowo zadzierzgnietej wigzi. Papiez, peten
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oburzenia, nie tylko wypomina arcybiskupowi to uchybienie, ktérym
uczynit zniewage Stolicy Swietej i aktualnemu nastepcy $w. Piotra, ktéry
ma zlecong wladzg pasterska od samego Boga, ale sigga o wiele dalej
w glab przesztosci. Z przepastnego morza zarzutéw wytéwmy kluczowy:
,Nonne predecessor tuus preter Romani pontiﬁcis conscientiam damnavit
episcopum?” (,Czyz to nie tw6j poprzednik skazal/potepit biskupa bez
wiedzy biskupa Rzymu?”).

Gdyby bulla istotnie byta admonicja skierowana do polskiego metro-
polity, powyzsze zdanie mogloby w catej rozciagltosci dotyka¢ ewentual-
nego udziatu arcybiskupa gnieznieriskiego w sadzie i skazaniu na $§mier¢
biskupa Stanistawa. Po wielu dekadach refleksji i wyrazanego co i rusz
sceptycyzmu co do polskiej atrybucji bulli ostatecznie zwycigzyt jednak
poglad, iz zrédto to bylo skierowane do adresata wegierskiego (arcybiskupa
Ostrzyhomia lub arcybiskupa Kalocsy), co posrednio dato si¢ wywnio-
skowa¢ z krytyki wewngetrznej tekstu, a uleglo przesadzeniu po odnale-
zieniu przez Martina Bretta (2007) najstarszego odpisu bulli (oryginal
nie jest znany), w inskrypcji ktérej widnieje wyraznie ,,Strigonensi archie-
piscopo”. Dla , faktum” biskupa Stanistawa bulla Paschalisa II jest zatem
bezuzyteczna; konczy si¢ tez na niej katalog Zrédel, jakie powszechnie
przywodzone sg przy rozpatrywaniu tej sprawy.

Rozpoczalem wystapienie od przypomnienia zastug historiografii
w zakresie zglebiania najtrudniejszych zagadnien z dziejéw sredniowiecznej
Polski. Zakoniczy¢ pragne apelem. Rok 2019 wyznacza okragla setng rocznice
$mierci Tadeusza Wojciechowskiego, pierwszego nowoczesnego i krytycz-
nego badacza sprawy $w. Stanistawa. Bez wzgledu na to, jakie stanowisko
zajmiemy wobec jego pogladéw i rekonstrukgji ,,(ich szersza charakterystyke
zob. ponizej)”, umiejmy po latach okaza¢ mu wdzigezno$é za pozostawione

nam dziedzictwo mysli. Przy jego grobie jest o czym pomysleé.

ZRrODEA:

I.  Anonim tzw. Gall, Kronika polska

Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, ed. K.
Maleczyriski, Monumenta Poloniae Historica [MPH], ser. nova, t. II,
Cracoviae 1952, pag. 52-53 (lib. I, cap. 27-28; stad cytaty);
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IV. Zapiski rocznikarskie:

Rocznik kapituty krakowskiej (ed. Z. Koztowska-Budkowa w: Annales
Cracovienses priores..., s. 50-51, zapiski pod latami: 1071-1072,
1077, 1079; stad cytaty)

Rocznik krétki (ed. Z. Koztowska-Budkowa, tamze, s. 235, pod latami:
1079, 1088)

Rocznik poznanski I /starszy/ (w: Annales Maioris Poloniae, rec. B. Kiirbis,
adiuvantibus G. Labuda, J. Lucifiski, R. Walczak, MPH ser. nova, t.
VI, Warszawa 1962, s. 129, pod rokiem 1079)
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Rocznik kamieniecki (wyd. A. Bielowski, w: MPH, t. II, Lwéw 1872, s.
778, pod rokiem 1079)

Rocznik krakowski (wyd. A. Bielowski, tamze, s. 831, pod rokiem 1079)

Rocznik Traski (wyd. A. Bielowski, tamze, s. 831, pod rokiem 1079)

Rocznik Sedziwoja (wyd. A. Bielowski, tamze, s. 874, pod rokiem 1079)

tzw. Rocznik matopolski (w rzeczywistosci cztery spokrewnione ze sobg rocz-
niki matopolskie znane z kodekséw: Szamotulskiego, Jana z Dabréwki,
Konrada Gesellena oraz Kuropatnickiego, wyd. A. Bielowski, w: MPH,
t. III, Lwéw 1878, s. 148-149, pod rokiem 1079; tekst zestawiony
przez wydawce synoptycznie)

Rocznik $wigtokrzyski nowy (Annales sancti Crucis, ed. A. Rutkowska-
-Plachciniska, MPH ser. nova, t. XII, Cracoviae 1996, s. 17-18, pod
rokiem 1079). Przektadéw polskich brak.

V. Epitafium nagrobne ku czci $w. Stanistawa

Tekst tacinski przekazany przez Jana Dtugosza:

a) loannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. III-
IV, textum rec. D. Turkowska, adiutrice M. Kowalczyk, moderatore
M. Plezia, commentarium C. Pieradzka, Varsaviae 1970, s. 163, pod
rokiem 1089; stad cytat,

b) Katalog Jana Dlugosza, w: Catalogi episcoporum Cracoviensium,
rec. J. Szymaniski, MPH, ser. nova, t. X/2, Warszawa 1974, s. 149
oraz

¢) Vitasanctissimi Stanislai, w: Ioannis Dlugossii senioris Opera [omnia],
rec. I. Polkowski, Z. Pauli, t. I, Cracoviae 1887, s. 96; przektad polski
i komentarz: M. Plezia, Epitafium $w. Stanistawa w katedrze krakow-
skiej, ,Eos” 57 (1967-1968), s. 307-321; stad cytat polski.

VI. Bulla papieza Paschalisa II (fatwiej dostgpne wydania):

Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, [wyd. I. Zakrzewski], t. I, Poznan
1877, nr 5,s. 5—7

M. Ggbarowicz, Polska, Wegry czy Sycylia odbiorcg listu papieza Pascha-
lisa I J.-L. nr 6570, ,Kwartalnik Historyczny” 51 (1937), z. 1-2, s.
527-529 (tutaj zarejestrowane wszystkie starsze edycje, stad tez cytaty)

Diplomata Hungariae antiquissima, ed. G. Gyoerfly [et al.], vol. I: 1000—
1131, Budapestini 1992, nr 124, s. 344-346.

-39-



SLADAMI $W. STANISEAWA

VII. Wyniki ogledzin czaszki uznawanej wg tradycji za czaszke
$w. Stanistawa

J. Olbrycht, M. Kusiak, Protokét badania relikwiarza z czaszka $w. Stanistawa
Szczepanowskiego, ,,Notificationes e Curia Metropolitana Cracoviensi”
1965, nr 8, s. 196-203 (+ 9 ilustracji); wydane réwniez w: ,,Sacrum
Poloniae Millenium?”, t. XI, Rzym 1965, s. 677-683 (+ 25 fotografii);
przedruk w: ks. S. Belch, Swiqty Stanistaw, biskup-meczennik, patron
Polakéw, Londyn 1976, s. 678-684.

VIIL Zywoty $w. Stanistawa piéra dominikanina Wincentego z Kielczy/Kielc

Vita minor sancti Stanislai (wyd. W. Ketrzynski, w: MPH, t. IV, Lwéw
1884, s. 238-253 /wstep/ oraz s. 253-285 /tekst taciriski/)

Vita maior sancti Stanislai (wyd. W. Ketrzynski, tamze, s. 319-363 /wstep/
oraz s. 362—438 /tekst lacinski/);

przektad polski obydwu zywotéw: Sredniowieczne zywoty i cuda patronéw
Polski, thum. J. Pleziowa, oprac. i wstepem opatrzyt M. Plezia, Warszawa
1987, s. 97-150 (Zywot mniejszy) oraz s. 235-344 (Zywot wickszy).

LITERATURA (WAZNIEJSZE GLOSY HISTORIOGRAFII):

Najstarsza literatur¢ (od Adama Naruszewicza do poczatku XX w.)
zebral i sumiennie oméwit K. Szkaradek-Krotoski, ,,Swiqty Stanistaw,
biskup krakowski w §wietle historyografii nowozytnej”, ,Roczniki Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu” 8 (1901), s. 3—-102, zwt. s. 7-98. Z rozpraw
przez niego uwzglednionych wigkszo$¢ jest juz catkowicie zdezaktuali-
zowana i stuzy wylacznie znawcom problematyki w historiograficznych
studiach analitycznych jako $wiadectwo dawnych faz rozwojowych dyskusji
o sprawie $w. Stanistawa. Pewne walory (cho¢ nie we wszystkich liniach
wnioskowania) zachowaly tylko prace: J. Lelewela, ,,Bolestawa Szczodrego,
czyli Smialego upadek”, w: ,,Polska wiekéw $rednich, czyli Joachima Lele-
wela w dziejach narodowych polskich postrzezenia”, wyd. 2, t. I, Poznan
1856, s. 185-284; H. Zeissberga, ,,Die polnische Geschichtsschreibung
des Mittelalters), Leipzig 18737, gtéwnie s. 82-90, 266-268; A. Skor-
skiego (recte: Skérskiego), ,,Gallus i Kadtubek o $w. Stanistawie. Studium
historyczno-krytyczne”, , Tygodnik Wielkopolski” 3 (1873),s. 101-103,
113-115, 121-123, 133135 oraz E Stefczyka, ,,Upadek Bolestawa
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Smialego”, LJAteneum” 1 (1885),s. 62-87, 279-301, 443—476 (oraz osobna
odbitka). Por. tez K. Szkaradek-Krotoski, ,,Swiqty Stanistaw w $wietle
zrédet. Krytyczny rozbidr zrédet odnoszacych sie do kwestyi $w. Stanistawa
biskupa”, Krakéw 1902 oraz W. Abraham, ,Poczatki biskupstwa i kapi-
tuly katedralnej w Krakowie”, ,Rocznik Krakowski” 4 (1900), gtéwnie
s. 190-193. Komentarz do tej najstarszej fazy dyskusji zob. M. Kosonowski,
,Stanistaw Wyspianiski zapomnianym autorem hipotezy o aktywnej roli
Wiadystawa Hermana w procesie obalenia wladzy krélewskiej Bolestawa
Szczodrego”, ,Pamigtnik Literacki” 108 (2017), z. 2, gléwnie s. 79-81.
Wszelkie nowoczesne i krytycznonaukowe dociekania nad ,faktum”
biskupa Stanistawa otworzyt T. Wojciechowski, ,,Szkice historyczne
jedynastego [!] wieku”, Krakéw 1904, gtéwnie szkice , VII: Stracenie
i zegnanie kréla Bolestawa I1” (s. 248-285), ,,VIII: Faktum biskupa Stani-
stawa; poprzedza: kto byl Gallus?” (s. 289-314) oraz ,IX: Wiadystaw
Herman: zatrata korony i pierwszy kult Stanistawa” (s. 317-342). Przewrét
w dyskusji, jaki zostal wywotlany jego praca, sprowadzat si¢ do czterech
elementéw: a) catkowitego zdezawuowania relacji Mistrza Wincentego
i oparcia wlasnego wywodu niemalze wytacznie na $wiadectwie Anonima-
Galla (z niewielkim positkowaniem si¢ zapiskami rocznikéw i pomniej-
szych Zrédet), b) ustalenia powszechnie akceptowanego dzi$ i popraw-
nego tekstu Kroniki Galla w formie: ,,christus in christum” (pomazaniec
na pomazancu), zamiast bfednie przyjmowanych wezesniej lekgji: ,,chri-
stianus in christianum” (chrze$cijanin na chrzeécijaninie) oraz ,.christianus
in christianos” (chrze$cijanin-krdl na chrzescijanach-poddanych), ¢) przy-
jecia, iz Wiadystaw wzmiankowany w rozdz. 28 ks. I, Kroniki polskie;j”
nie jest Wiadystawem krélem wegierskim, lecz Wtadystawem Hermanem,
z czego wynika¢ miato d) iz za obaleniem wladzy Bolestawa Szczodrego
stalo sprzysi¢zenie moznowtadztwa matopolskiego dowodzone przez
ksigcia-juniora Wladystawa Hermana i pézniejszego palatyna Sieciecha,
ktérym wsparcia udzielit biskup krakowski Stanistaw, a takze — z oséb
postronnych — ksiaze czeski Wratystaw II (1061-1092, krél czeski 1085—
1092). Ten zas$ po interwencji zbrojnej na rzecz buntownikéw i wygnaniu
Szczodrego na Wegry miat zaja¢ Krakdéw i cata Matopolske i dzierzy¢ jg az

do roku 1086, kiedy to za namowg Wtadystawa Hermana sprowadzono
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z Wegier syna Bolestawa — Mieszka — wraz z jego matka i uposazono go
wlasna dzielnicg krakowska. W ujeciu T. Wojciechowskiego wewnatrzpol-
skie motywy przewrotu naktadaly si¢ tez na rozrywajacy Europe chrzesci-
janiska spér miedzy krélem niemieckim i péZniejszym cesarzem Henrykiem
IV (1056-1105) oraz papiezem Grzegorzem VII (1073-1085), z ktérych
strong pierwszego mieli politycznie trzymac¢ ksiaze czeski Wratystaw oraz
przedstawiciele obozu nieche¢tnego Bolestawowi w Polsce, strong drugiego
za$ — Bolestaw Szczodry oraz krélowie wegierscy: Gejza I (1074-1077)
i Wiadystaw I (1077-1095), co bardzo klarownie rysowato dwa wrogie
obozy. Wystapieniu Stanistawa przeciwko Bolestawowi przypisywat T.
Wojciechowski role kamyka, ktéry poruszyl lawing przewrotu, kamyka
zdrady — nie tylko wobec wtadcy, ale i zdrady interesu dopiero co odro-
dzonego (1076) Krélestwa Polskiego, ktére pod panowaniem Wiadystawa
Hermana (1079-1102) zeszto na powrét do rangi ksigstwa, a wladcy polscy
utracili korong az do schytku XIII w. (koronacja Przemysta II). Stowem,
rok 1079 byl w takim ujeciu punktem zwrotnym catych dziejéw drugiej
monarchii piastowskiej, rokiem zagtady jej wielkosci i czasem hanby.
Do zrekonstruowanego dramatu dziejowego nie zglosili zasadniczo
zastrzezeni dwaj pierwsi recenzenci ,,Szkicéw” — W. Abraham (,Kwar-
talnik Historyczny” 18, 1904, s. 562-577, gtéwnie s. 571 i n.) oraz
A. Briickner (,Przeglad Historyczny” 1, 1905, s. 29-35, glownie s.
31-33). Nie pogodzili si¢ z nim jednak reprezentanci krakowskiego
srodowiska historycznego i filologicznego: K. Szkaradek-Krotoski, W.
Czermak, W. Ketrzyniski, A. Prochaska, A. Miodonski i S. Smolka,
kt6rzy wystapili do gromadnej rozprawy z T. Wojciechowskim na tamach
»Przegladu Powszechnego” w 1909 r. Zob. caloksztalt ich wypowiedzi
w osobnej odbitce pt. , W sprawie $w. Stanistawa. Ankieta zainicjowana
przez Redakceye Przeglgdu Powszechnego”, Krakéw 1909. Do wszystkich
tych gltoséw odwoluje si¢ historiografia jeszcze dzi$, cho¢ powazny walor
zachowaly gtéwnie stowa dwu dyskutantéw: filologa A. Miodoniskiego
(s. 25-47 wg odbitki) oraz historyka S. Smolki (s. 48—126 wg odbitki,
pod osobnym tytutem ,Zebranie rezultatéw i uzupelnienie”; stad cytat
w tekscie gtéwnym, s. 118). Zastugg pierwszego z nich byto wykazanie, iz

T. Wojciechowski, przyjmujac tumaczenie Gallowego terminu , traditio”
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w znaczeniu ,zdrajcy stanu, zdrajcy padstwa’, a zaniedbujac znaczenie
drugie ,buntownika”, ,wichrzyciela wewngetrznego”, w sposéb nieupraw-
niony ufatwit sobie zadanie i w efekcie przypisal Stanistawowi oczernia-
jace go aktywnodci, o keérych Zrédlo wprost nie méwi. S. Smolka z kolei,
sprowadzajac rekonstrukcje T. Wojciechowskiego na twardy grunt faktéw
majacych niepodwazalne zakotwiczenie Zrédlowe, wykazal, iz postulo-
wane przez jego oponenta wsparcie czeskie dla buntownikéw polskich
jest wylacznie funkcja jego wyobrazni, podobnie jak rzekomy bunt
Wiadystawa Hermana wobec brata. Zdaniem Smolki, pézniejsze posu-
nigcia Hermana (nadanie swemu synowi imienia Bolestaw, sprowadzenie
do Polski wdowy po Szczodrym i jej syna) wyraznie przecza istnieniu
mi¢dzy oboma braémi zarzewia sporu, a protagonisty buntu upatrywal
w pézniejszym wszechwladnym palatynie Sieciechu. Tryumfujacy nad
Bolestawem obéz jego przeciwnikéw miat tez wynies¢ mtodszego brata
do wladzy w Krakowie. Jaka rol¢ odegral w tych utarczkach biskup Stani-
staw? — na to pytanie Smolka wprost nie odpowiedzial, mniemat wszakze,
iz bardziej prawdopodobnym bylo jego wewngtrzne wsparcie dla stron-
nictwa antykrélewskiego i pewnie rzucenie klatwy na kréla.
Niewatpliwie stabg i w duzej mierze kompromitujaca naukowo dysku-
tantéw z taméw ,,Przegladu Powszechnego” okolicznoscia byto ich dazenie
do zupelnego unicestwienia teorii T. Wojciechowskiego, co prowadzito
do sytuacji, iz kwestionowali oni dostownie kazdy przedstawiony przezeri
pomyst bez wzgledu na jego uzasadnienie zrédlowe. Takim frontalnym
atakiem na swego oponenta i — nad czym obiektywnie trzeba ubolewad —
niestusznym odsadzaniem go od czci i wiary argumentami ad personam —
Sciagneli na siebie jego druzgocaca replike pod nie mniej dosadnym tytutem
,Plemi¢ Kadtubka. Odpowiedz” (,Kwartalnik Historyczny” 24, 1910,
s. 1-206), ktéra w znacznej mierze obronita dokonane przezeri uprzednio
odczytanie tekstu Anonima-Galla i wykazata niezborno$¢ argumentacyjng
i chwilami niedojrzato$¢ metodologiczng u niektérych z dyskutantéw prze-
ciwnej strony. Sugesti¢ Wojciechowskiego co do poprawnego odczytu pale-
ograficznego ,,christus in christum” popart tez bez reszty, dokonawszy autopsji
najstarszego zachowanego rekopisu z ,,Kronika polska” Galla (tzw. kodeks
Zamoyskich (dzi$ Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. BOZ Cim 28,
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XIV w.) doskonaly znawca nauk pomocniczych historii S. Krzyzanowski,
»Na marginesie Galla” (,Kwartalnik Historyczny” 24, 1910, s. 27-36). To
wystapienie uciglo niemalze w zarodku jakiekolwick glosy sprzeciwu. Teoria
Wojciechowskiego — cho¢ miejscami stusznie oprotestowana i nadwatlona
— wychodzita z pierwszej fazy dyskusji mimo wszystko jako zwycieska.

Jako taka weszta tez — albo bez modyfikacji, albo z pewnymi autor-
skimi poprawkami — do poczytnych miedzywojennych podrecznikéw
historii §redniowiecznej Polski teoria S. Zakrzewskiego (,Historya poli-
tyczna Polski, cz. I: Wieki $rednie. Okres do schytku XIT w.”, Krakéw 1920,
s. 76=77) oraz tzw. ,trojaczkéw” piéra: R. Grodeckiego, S. Zachorowskiego
i J. Dabrowskiego (,Dzieje Polski sredniowiecznej”, t. I, Krakéw 1926, s.
102-103, fragment autorstwa R. Grodeckiego). Osobno oglosit tez drukiem
swoje dla niej uznanie S. Zakrzewski, wznawiajac ,,Szkice historyczne
XI wieku” (wyd. 2, Warszawa 1925, we wstegpie wydawniczym, gtéwnie
s. XXVI i n.), czemu towarzyszyto natychmiastowe wznowienie gloséw
adwersarzy T. Wojciechowskiego (, W sprawie §w. Stanistawa...”, wyd. 2,
Krakéw 1926), z o wiele ostrzejszym i momentami wrecz paszkwilanckim
zagajeniem K. Szkaradka-Krotoskiego. Z biegiem lat pojawita si¢ jednak
bardziej stonowana i dojrzata krytyka. Zob. gtéwnie S. Ketrzynski, ,Na
marginesie Genealogii Piastéw”, ,Przeglad Historyczny” 29 (1931), zwl.
s. 167-181 oraz recenzja tej pracy ze strony K. Tymienieckiego (,Kwar-
talnik Historyczny” 46, 1932, s. 179-180; tutaj tez zestawienie gtéwnych
hipotez ttumaczacych przyczyny konfliktu migdzy krélem a biskupem
wg Owczesnego stanu wiedzy). Do dzi§ wiele z owych hipotez wykazuje
zywotno$¢ w nauce.

Epoce dwudziestolecia migdzywojennego zawdzigczamy tez nieudang
(jak obecnie to wida¢), lecz chwalebng prébe poszerzenia spektrum poznaw-
czego sprawy $w. Stanistawa o nowe lub stabiej wykorzystywane dotad prze-
kazy zrédtowe. Pierwsze z owych ,nowych” zrédet — ptaskorzezby na czaszy
i podstawie chrzcielnicy w szwedzkim Tryde majace jakoby przedstawiad
$w. Stanistawa i sceng wskrzeszenia Piotrawina — wprowadzit do dyskusji
W. Semkowicz (,Sprawa $w. Stanistawa w $wietle nowego Zrédta ikono-

graficznego”, w: ,Ksigga pamiatkowa ku czci Oswalda Balzera”, t. 2, Lwéw

1925, s. 389-493), widzac w nich dowdd kultu biskupa krakowskiego
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juz w XII w., i to poza granicami Polski. Oprotestowat ten poglad niemal
od razu M. Ggbarowicz (,Poczatki kultu $§w. Stanistawa i jego $rednio-
wieczny zabytek w Szwecji”, ,Rocznik Zakladu Narodowego im. Osso-
linskich” 1/2, 1927-1928, s. 109-269), nie odmawiajac wprawdzie racji
Semkowiczowi, iz na chrzcielnicy przedstawiony zostal $w. Stanistaw, ale
caty zabytek datowat na czasy pokanonizacyjne — na druga potowe XIII w.
Jak pokazata dalsza dyskusja, obydwaj dyskutanci poruszali si¢ nieumyslnie
fatszywymi torami, albowiem sceny wyobrazone na chrzcielnicy w Tryde
okazaly si¢ by¢ zapozyczone z zywotdéw zupetnie innych swigtych (zapewne
z kregu iroszkockiego, $w. Fridolin?). Zob. M. Plezia, ,,Dookota sprawy $w.
Stanistawa. Studium zrédtoznawcze”, ,Analecta Cracoviensia’ 11 (1979),
s. 269-274; G. Labuda, ,,Swiqty Stanistaw, biskup krakowski. Sladami
zabdjstwa, meczenstwa, kanonizacji”, Poznan 2000, s. 148-156; M.
Walczak, ,,O chrzcielnicy w Tryde raz jeszcze”, ,Folia Historiae Artium”,
ser. nova 7 (2001), s. 107-111; M. Kosonowski, ,, Wokét zagadki chrzciel-
nicy w Tryde”, ,Studenckie Zeszyty Historyczne” 20 (2015), s. 36-50
(w pracach tych dalsza literatura).

Jako prawdziwa sensacja zapowiadaly si¢ takze wywody M. Gebaro-
wicza (,,Polska, Wegry czy Sycylia odbiorcg listu papieza Paschalisa IT J.-L.
65707, ,Kwartalnik Historyczny” 51, 1937, z. 1/2, 5. 511-553) przysadza-
jace t¢ bulle jednoznacznie polskiemu adresatowi (arcybiskupowi gnieznien-
skiemu). I cho¢ nie braklto wypowiedzi przyznajacych racj¢ temu stanowisku
(zob. K. Gérski, , W sprawie §w. Stanistawa”, ,Nasza Przeszto$¢” 4, 1948, s.
61-82; R. Grodecki, ,,Sprawa $w. Stanistawa”, w: tegoz, ,,Polska piastowska”,
wyd. po$miertnie i oprac. J. Wyrozumski, Warszawa 1969, s. 49-96; G.
Labuda, , List papieza Paschalisa II do niewiadomego arcybiskupa polskiego
z poczatku XII wieku”, ,,Slqski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 26, 1971,
s. 415-434; J. Karwasiniska, ,,Archiepiscopus Poloniae — Archiepiscopus
Gnesnensis. O adresacie bulli Paschalisa I1”, ,,Studia Zrédtoznawcze” 28,
1983, s. 41-50), ostatecznie zwycigzyl poglad, iz odbiorca tej papieskiej
admonigji byt jeden z metropolitéw wegierskich — arcybiskup ostrzyhomski
(zob. gtéwnie M. Plezia, Dookota sprawy..., s. 281-291; H. Lowmianski,
,Krol Bolestaw I1 i biskup krakowski Stanistaw. Dwie tendencje ustrojowe:

jedynowtadcza i patrymonialna”’, ,,Studia Historyczne” 22, 1979, 5. 193-196;
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K. Skwierczyriski, ,Recepcja idei gregoriariskich w Polsce do poczatku XIII
wieku”, Wroctaw 2005, s. 147—190; ostatnio M. Brett, ,,Some new letters
of Popes Urban II and Paschal II”, ,Journal of Ecclesiastical History” 58
(2007), s 75-96, tutaj nr 7, s. 89 i n. oraz recenzja tej ostatniej pracy D
Nowaka, ,,Studia Zrédloznawcze” 45, 2007, s. 99—100).

Ozywienie dyskusji woké? ,faktum” biskupa Stanistawa przyniosta
dekada lat 70. XX w. uplywajaca pod znakiem zblizajacego si¢ jubileuszu
900-lecia jego $mierci (1079-1979). Srodowisko krakowskie uczcito ten
jubileusz najpierw kilkoma konferencjami naukowymi pod animatorska
opieka ks. kard. Karola Wojtyly (1972-1979), nastepnie zas okazala zbiorowa
publikacjg rocznicows (monograficzny t. 11 ,,Analectae Cracoviensiae”).
Z zamieszczonych w tym tomie rozpraw najobszerniejsza i wciaz doskonata
jest praca M. Plezi ,Dookota sprawy $w. Stanistawa...”, s. 251-413, przy-
noszaca aktualny i wnikliwy przeglad Zrédet: ,rzekomych” (s. 269-294),
»naczelnych” (s. 294-357) i ,pochodnych” (s. 357-380), a takze autorska
rekonstrukcje kryzysu wladzy Bolestawa Szczodrego (s. 380-403). Jest
to zarazem jedna z pierwszych rozpraw poswigconych ,faktum” biskupa
Stanistawa mocno dowartosciowujaca relacje Mistrza Wincentego, ostrozna
w ferowaniu winnych, uwzgledniajaca dos¢ szerokie tlo spoleczne opisy-
wanych wydarzeni. Jezykowo nienaganna, zrédtoznawczo $wietna, mery-
torycznie wyczerpujaca i aktualna, wciaz jest godna lektury.

W tym samym nurcie badawczym, krytycznym wobec tez T. Wojcie-
chowskiego, jednakze oddajacym mu nalezng sprawiedliwo$¢ w tym, co
jest jego niepodwazalng zastuga, mieszcza si¢ tez rozprawy: B. Kiirbis,
,Jak czytaé najstarsze teksty o $w. Stanistawie”, ,Znak” 1979, z. 4-5, s.
319-343; W. Korty, ,,Co faktycznie wiemy o konflikcie biskupa krakow-
skiego $w. Stanistawa z krélem Bolestawem Smialym”, ,,Zeszyty Naukowe
KUL” 22 (1979, wyd. 1981), z. 2, s. 3-25 oraz G. Labudy, , W 75. rocznicg
ukazania si¢ Szkicow historycznych Tadeusza Wojciechowskiego”, , Kwar-
talnik Historyczny” 88 (1981), z. 4, s. 323—-350. Rozwinigciem tej ostat-
niej jest monografia: G. Labuda, ,,Swiqty Stanistaw, biskup krakowski,
patron Polski. Sladami zabdjstwa-meczenstwa-kanonizacji”, Poznari 2000,
przygotowana w zasadniczym zr¢bie juz na jubileusz 1979 r., jednakze

ogloszona dopiero dwadzieécia lat pézniej. Najwickszymi jej walorami sa:
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przejrzysty przeglad historiografii (s. 13—46), subtelna filologiczna i histo-
ryczno-krytyczna analiza przekazu Anonima-Galla (s. 47-76) oraz, w czym
nalezy upatrywa¢ gléwnego nowatorstwa, rehabilitacja tradycji przychylnej
biskupowi Stanistawowi z kregu katedry i kapitul katedralnej krakow-
skiej polaczona z wzigciem w obrong $wiadectwa Mistrza Wincentego (s.
77-128). Por. tenze, , Wznowienie dyskursu w sprawie meczeristwa i $wig-
to$ci biskupa krakowskiego Stanistawa”, ,Nasza Przeszto$¢” 108 (2007), s.
5-57 oraz tenze, ,, Iranslacje relikwii $w. Stanistawa biskupa krakowskiego
w rozwoju jego kultu”, w: ,Ludzie, miasta, instytucje, znaki. Ksi¢ga jubile-
uszowa ofiarowana prof. Bozenie Wyrozumskiej w 75. rocznicg urodzin”,
red. Z. Piech, Krakéw 2008, s. 417—-423.

Aprobatywne stanowisko wobec wigkszosci tez i rekonstrukeji T.
Wojciechowskiego zajat natomiast H. Lowmianski, ,,Krél Bolestaw 1I...”,
s. 165196, gtéwnie s. 175-193 (tutaj rozbidr krytyczny obydwu podstawo-
wych relacji: Anonima-Galla oraz Mistrza Wincentego) oraz tenze, ,,Poczatki
Polski”, t. VI, cz. 1, Warszawa 1985, s. 190-192 (przyp. 383, gdzie analiza
czterowiersza z ks. I, rozdz. 28 Galla Anonima). Polityczny wymiar sporu
obydwu pomazaricédw wraz z dos¢ szerokim nakresleniem tla powszech-
nodziejowego silnie akcentuje T. Grudzinski, ,Bolestaw Smiaiy—Szczodry
i biskup Stanistaw. Dzieje konfliktu”, Warszawa 1983 (pozycja popularna,
aczkolwiek z zachowaniem wszelkich rygoréw wnioskowania naukowego).
Z kolei do rzadziej wykorzystywanych w rekonstrukcji wydarzen roku
1079 Zrédet ruskich siega w swej monografii J. Powierski, ,,Kryzys rzadéw
Bolestawa Szczodrego. Polityka i jej odzwierciedlenie w literaturze srednio-
wiecznej”, Gdansk 1992, zwt. s. 211-234.

Ostatnie trzydziestolecie dodato do dyskusji o sprawie $w. Stanistawa
kilka nowych interpretacji obracajacych si¢ jednak stale w tym samym kregu
pos$wiadczen zrédlowych. Zob. przede wszystkim: J. Rajman, ,,Przedkanoni-
zacyjny kult $w. Stanistawa, biskupa”, ,,Nasza Przesztos¢” 80 (1993), s. 5-49
(rozprawa bardzo uzyteczna, cho¢ niewolna chwilami od twierdzen dyskusyj-
nych); dzieto zbiorowe ,,Swigty Stanistaw w zyciu Kosciota w Polsce. 750-lecie
kanonizacji” pod red. A. Napiérkowskiego OSPPE, Krakéw 2003 (tutaj
gléwnie artykut J. Wyrozumskiego, ,Pomazaniec przeciw pomazaicowi”,
s. 95-106); K. Skwierczyniski, ,Recepcja idei...”, s. 115-246; P. Wecowski,
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»otrata korony krélewskiej po $mierci $w. Stanistawa w opinii pisarzy péznego
$redniowiecza”, w: ,,Christianitas Romana. Studia ofiarowane Profesorowi
Romanowi Michatowskiemu”, red. K. Skwierczyniski, Warszawa 2009, s.
274-299; W. Drelicharz, ,Idea zjednoczenia w $redniowiecznym dziejopi-
sarstwie polskim”, Krakéw 2012, s. 112-129, 150-199 (wzorcowa analiza
i instruktywny przeglad literatury dotyczacej dwu najstarszych zywotow
$w. Stanistawa — ,,Vita minor” oraz ,,Vita maior” Wincentego z Kielczy);
K. Benyskiewicz, , Wiadystaw Herman, ksiaze Polski 1079-1102”, Krakéw
2014, s. 87-103; A. Krawiec, ,,Krdl bez korony. Wiadystaw I Herman,
ksiaze Polski”, Warszawa 2014, s. 48—69 oraz N. Delestowicz, ,,Bolestaw
IT Szczodry. Tragiczne losy wielkiego wojownika 1040/1042-2/3 IV 1081
albo 10827, Krakdéw 2016, s. 250-292 (w kazdej z tych prac dalszy, wyczer-
pujacy drogowskaz bibliograficzny).
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Burzliwe zycie i panowanie Bolestawa Smiatego przypadto na okres 2 potowy
XI w. i bylo cisle zdeterminowane przez wezesniejsze wydarzenia. Stano-
wito kontynuacj¢ odbudowy paristwowosci polskiej po okresie odrodzenia
si¢ pogaristwa na ziemiach polskich oraz najazdéw, ktére zniszczyly kraj.
Krél w duzej mierze nawiazywat do polityki swego ojca Kazimierza Odno-
wiciela, a jego dziatania zawieraly nowatorskie rozwiazania zwlaszcza w poli-
tyce miedzynarodowej, ktére doprowadzily do jego koronacji. Z drugiej
strony jego negatywne cechy charakteru, zwlaszcza porywczos¢ i gwattow-
no$¢, doprowadzily do jego upadku na skalg rzadko spotykana w dziejach
sredniowiecznej Europy.

Analizujac przebieg jego panowania, wspomnieé nalezy czynniki,
ktére wywarly wplyw na jego przebieg i mialy charakter historycznych
uwarunkowan. Po $§mierci Mieszku II trwa spér na temat kolejnego
wiadcy — czy byl nim Bolestaw Zapomniany znany jako Bolestaw Miesz-
kowic, o ktérym wzmianki historyczne pochodzaca z drugiej potowy
XIII w. (,Kronika Wielkopolska”). Blizsza czasom pierwszych Piastéw
jest kronika Galla Anonima, ktéra jednak nie wspomina o postaci Bole-
stawa Zapomnianego — wedle niej nastgpca Mieszka II byl jego jedyny
syn Kazimierz. W 1034 r. objatl rzady, ale bunt moznych doprowadzit
do tego, ze w niedtugim czasie wraz matka Rycheza musiat uciekaé na
Wegry, a potem do Niemiec. Wladz¢ w kraju obje¢li buntownicy, przej-
mujac ja w poszczegdlnych dzielnicach. Brak silnej wladzy centralne;j
utatwit wystapienie ludnosci przeciw moznym oraz wtadzom duchownym.
Byla to zapewne reakcja na przymusowo wprowadzang wiarg i ogromne
obciazenia podatkowe. Gdy skoniczyly si¢ rzady silnego wtadcy, jakim
byt Bolestaw Chrobry, staba wtadza nie mogta zaradzi¢ niezadowoleniu

poddanych. Jak pisat ruski historyk:

»1 bylo poruszenie wielkie na ziemiach polskich i powstawszy ludzie poza-

bijali biskupéw, i kaptanéw, i panéw swoich, i bylo u nich zaburzenie”.
W 1038 r. na Wielkopolske najechat wladca Czech Brzetystaw I, ktory

niszczyt opierajace si¢ mu grody, a w pochodzie znaczonym pozoga zdobyt

i spladrowat Gniezno, zabierajac relikwie $w. Wojciecha oraz bezczeszczac
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grobowiec Mieszka I w Poznaniu. Wecielit takze ziemie Slaska do paristwa
czeskiego, pozostawiajac w gtéwnych miastach i fortyfikacjach czeskie
zatogi wojskowe oraz wlasna administracj¢. Oslabienie centralnej wladzy
i stabos¢ strukeur pafstwa staly si¢ zarzewiem grabiezczych i niszczacych
najazdéw réwniez z pétnocy, dokonanych przez Pruséw i Pomorzan, ktére
doprowadzity do utraty Pomorza Gdanskiego.

Upadek panistwowosci polskiej spowodowal zmiane geopolityki
Niemiec, ktére obawialy si¢ powstania nowych zagrozen, chodzito o wzrost
znaczenia Czech, jak i plemion Wieletéw oraz Pomorzan. Rus Kijowska
réwniez dostrzegla, ze wzrost znaczenia i sity Pomorzan, Pruséw i Litwinéw
oraz nowego wladcy Mazowsza — Mastawa — stanowi dla niej zagrozenie.
Niemcy podj¢li wige dziatania dyplomatyczno-wojskowe, by przywrécié
silng wladz¢ na ziemi polskiej, ktéra nie tylko uporzadkowataby sytuacje
na tych ziemiach, ale stanowitaby polityczng i wojskowa przeciwwagg dla
powstalego dla nich zagrozenia. Niemcy, jak i Ru$ Kijowska, udzielily
wydatnej pomocy Kazimierzowi I i z pomocg zaréwno zachodnich, jak
i wschodnich sojusznikéw podjely si¢ zdobycia wladzy w paristwie oraz
odnowienia paristwowosci.

Ksiaze Kazimierz w 1039 roku wkroczyt do Polski wspierany przez
500 zotnierzy wystanych przez kréla niemieckiego Henryka III oraz wtadce
Kijowa — Jarostawa Madrego. Najpierw zajal zrujnowana Wielkopolske,
potem Matopolske, ktéra najmniej ucierpiata w wyniku buntu ludnosci,
by¢ moze dlatego, ze wiara chrzescijariska miata glebsze korzenie siggajace
czaséw plemienia Wislan w okresie tzw. Padstwa Wielkomorawskiego,
a takze ominigta zostata przez wojska czeskie. Z pewnoscig i mozno-
wiadztwo ostabione krwawym buntem ludnosci che¢tnie witalo nastgpce
tronu, ktdéry byl zwiastunem powrotu silnej wtadzy. Kazimierz na swoja
gléwna siedzibe wybral Krakéw, gdyz Gniezno i Poznan byly zniszczone
przez Brzetystawa, dlatego postarat si¢ o zatozenie w nowej stolicy arcy-
biskupstwa w Krakowie. Godnos$¢ metropolity otrzymat Aaron, mnich
benedyktyniski. Kazimierz ufundowat réwniez w 1044 roku opactwo
benedyktynéw w Tyricu. Rola Krakowa ulegta wzmocnieniu, bowiem stat
si¢ on siedziba wtadcy odbudowujacego struktury paristwowe i religijne.

By scali¢ przymierze z Rusig Kijowska, Kazimierz Odnowiciel poslubit
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siostre Jarostawa, Mari¢ Dobroniegg, a siostra Kazimierza — Gertruda —
poslubila syna Jarostawa, Izjastawa.

Kazimierz chciat odzyska¢ Mazowsze i Pomorze oraz Slask. Korzy-
stajac z pomocy Rusi, w 1047 roku zdobyt Mazowsze. Ruszyt na Pomorze,
gdzie mimo przewagi liczebnej miejscowych udato mu si¢ ich zwycigzy¢
i przywréci¢ whadze nad ta dzielnica. Sytuacja ze Slaskiem skompliko-
wata si¢ — Czechy, ktére go dzierzyty, byly bowiem lennikiem Cesarstwa,
a Niemcy uznaly fakt przejecia przez nich Slaska. Odzyskanie tej ziemi
mozliwe bylo tylko w drodze zbrojnej interwencji, gdyz rokowania nie
przyniosly pozadanego rezultatu. Wypowiedzenie wojny Czechom spowo-
dowatoby wojn¢ z Niemcami. Po dlugich i bezskutecznych zabiegach
dyplomatycznych Kazimierz postanowit jednak zaryzykowa¢ i w 1050
roku zajat Slask. Henryk IIT byt wéwczas zajety wewnetrznymi proble-
mami swojego paristwa i nie interweniowat zbrojnie. Podjat si¢ natomiast
roli arbitra w sporze mig¢dzy Brzetystawem a Kazimierzem. W rezul-
tacie w dniu 22 maja 1054 r. w Kwedlinburg obydwaj ksigze¢ta zawarli
uktad pokojowy, ktéry przyznawat Slask Polsce, a jej wladcy mieli
placi¢ Czechom trybut w wysokosci 30 grzywien ztota i 500 grzywien
(ok. 91 kg) srebra. Kazimierz Odnowiciel do korica swego zycia placit
trybut z tego tytutu. Dzielny i wybitny ksiaz¢ Kazimierz I Odnowiciel
zmarl 19 maja 1058 roku. Za swego panowania udato mu si¢ rozpoczaé
proces odbudowy paristwa tak bardzo zniszczonego po $mierci Mieszka
II. Wprawdzie ptacit trybut czeskiemu wiladcy i nie zostat koronowany,
ale osiagnal znaczace wyniki w jego odbudowie, a zwlaszcza admini-
stracji koscielnej, zreformowatl polityke monetarng i odbudowywat
zniszczone tereny.

Ksiaze Kazimierz Odnowiciel mial 4 synéw: pierworodnego Bole-
stawa zwanego Szczodrym, Wiadystawa zwanego Hermanem oraz Mieszka
i Ottona. Zachowana historiografia nie podaje zbyt wielu informacji na
temat Bolestawa, wybitnego, aczkolwiek kontrowersyjnego kréla Polski.
Przypuszczaé nalezy, ze prawdopodobnie wiedz¢ i umiejgtnosci niezbgdne
do panowania zdobywat na krakowskim dworze przy boku ojca i ducho-
wieristwa oraz rycerstwa. Z przebiegu jego zycia i panowania wywnioskowaé

mozemy, ze odebral staranne wyksztalcenie, ktére obecnie mogliby$smy
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okresli¢ jako ogdlne, wojskowe, religijne oraz z zakresu funkcjonowania
stosunkéw politycznych i dyplomacji 6wezesnej Europy. Posiadat cechy
i zdolnosci, ktére umozliwily mu uzyskanie szeregu sukceséw wewnetrz-
nych na réznych ptaszczyznach. Pozwolity mu na kontynuowanie poli-
tyki jego ojca w zakresie odbudowy paristwa i wzmocnienia jego struk-
tury, gospodarki oraz wzmocnienia chrzeécijanistwa. Decyzje podjgte na
arenie migdzynarodowej doprowadzily do jego koronacji i stworzenia
silnego krélestwa, ktére nawigzywato do potegi paristwa jego pradziada
Bolestawa I Chrobrego.

Najstarsza kronika opisujaca dzieje Bolestawa jest dzieto Galla
Anonima powstate w latach 1112—-1116. Autor nie byt $wiadkiem
wypadkdw, ktdére opisywal, ale dzicki temu, ze przebywat na dworze
panujacego ksiecia Bolestawa Krzywoustego, dysponowat szeregiem
informacji na temat panowania jego stryja. Jednak okolicznosci utraty
tronu i wygnania Bolestawa Szczodrego nie pozostawaly bez wptywu na
rzeczywisto$é, w ktérej zyt. Kronika Wincentego Kadlubka opisujaca
takze jego dzieje powstata duzo pézniej na dworze Kazimierza Sprawie-
dliwego w latach 1190-1208. Jej autor byt duchownym krakowskim,
w 1208 r. zostal biskupem, nast¢pca $w. Stanistawa na jego stolicy.
Tworzyt w okresie rozbicia dzielnicowego, co réwniez nie pozostawato
bez wptywu na tre$¢ jego dziatalnosci pisarskiej.

Mtiody Bolestaw najprawdopodobniej bez zadnych komplikacji przejat
wiladz¢ w kraju. Po $mierci ojca, majac okoto 18 lat, zgodnie z prawem
senioratu objal panowanie i zarzadzanie paristwem polskim. Jego mlodszy
brat Wiadystaw mégt otrzymac w zarzad Mazowsze, brak jest informacji
o tym, jakimi ziemiami wiadali Otto oraz Mieszko, ktéry jednak zmart
wezesnie, w 1065 roku. Gall Anonim opisuje monarche jako whadcg
zdolnego, obdarzonego wieloma zaletami, ale porywczego i gwattow-
nego. Wspomina réwniez o ambicji i pysze, ktére wedtug kronikarza
byly przyczyna upadku kréla. Bolestaw wigkszos$¢ swojego panowania
poswigcit przede wszystkim dzialaniom majacym na celu podniesienie
utraconego prestizu Polski na arenie mi¢gdzynarodowej i zrzucenie zalez-
nosci od Czechéw i Niemiec. Wtadca wmieszat si¢ w dynastyczne spory na

Wegrzech, Rusi i Czechach, popierajac kontrkandydatéw do tamtejszych
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trondéw, aby zapewnic¢ sobie ich poparcie. Znaczne zaangazowanie w sprawy
zagraniczne i podporzadkowanie im spraw, ktére dzis okreslamy mianem
wewnetrznych, w polaczeniu z jego cechami charakteru doprowadzi¢
miaty do buntu i upadku kréla.

Zwrécié nalezy uwage na to, ze w 1060 r. do Polski zbiegt wypedzony
z Wegier ksiazg Bela. Przebywat tutaj juz wczesniej i poslubit nieznang
z imienia cérke Mieszka II. Bela odziedziczyt tron po starszym bracie
Andrzeju, ale kiedy temu ostatniemu urodzil si¢ syn, jego szanse na objecie
wladzy drastycznie zmalaly. Andrzej dysponowat poparciem kréla niemiec-
kiego Henryka IV, poniewaz jego zona byta Judyta, siostra Henryka. Posta-
nowil wigc poszuka¢ sprzymierzeficéw w rodzinie swojej zony. Bolestaw

przyjal propozycjg interwencji z entuzjazmem, widzac w tym szansg zwigk-

szenia swojego znaczenia oraz pozbawienia cesarza cennego sojusznika

Fabian Sarnecki, Ksiaze Izjastaw z Kijowa, Bela krél Wegierski i Jaromir z Czech
przybyli blaga¢ o pomoc Bolestawa Smialego, aby ten pomégt im odzyskaé tron,
rycina z La vieille Pologne. Album historique [...], Paris 1836.
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na Wegrzech. Jego ojciec Kazimierz Odnowiciel musial si¢ zgodzi¢ na
zaleznos$¢ od niemieckiego wladcy, ale Bolestaw dokonat korekty i dazyt
do uniezaleznienia od Niemiec. Wkrétce doszto do wyprawy na Wegry,
Bela pokonat w bitwie Andrzeja, ktéry zmarl z odniesionych w walce
ran. Wydawaloby si¢, ze Bolestaw odniést wielki sukces, osadzit na tronie
wegierskim przychylnego sobie wladcg, ktéry jemu whasnie zawdzigczal
to, co posiadal. Niestety, mtody krél, kierujac wszystkie sity na potu-
dniowg granicg, utracit kontrol¢ nad Pomorzem. Z kolei Ru$ Kijowska
i Czechy po wyprawie wegierskiej obawialy si¢ wzrostu jego znaczenia
i Bolestaw musiat przekona¢ pozostatych sasiadéw, ze nie stanowi zagro-
zenia dla istniejacego fadu, totez ocieplit stosunki z Czechami, wydajac
swoja siostre za nastgpcg tronu Wratystawa. W 1063 roku konieczna
byta jednak kolejna interwencja na Wegrzech, gdzie zmart Bela i rozgo-
rzata na nowo walka o tron pomigdzy jego synem Gejza a potomkiem
poprzedniego wladcy, Salomonem. Bolestaw interweniowat na korzys¢
tego pierwszego, aby zapewni¢ sobie utrzymanie wptywow, jakimi cieszyl
si¢ za panowania jego ojca. Salomon byt natomiast zwigzany z krélem
niemieckim.

Bolestaw Smiaiy interweniowatl takze na wschodzie, tym razem na
Rusi, na prosbe Izjastaw, ksigcia kijowskiego. Mtody krél po raz kolejny
che¢tnie pomégl wygnadcowi, aby zyska¢ wptyw w tym kraju. Wyprawit
si¢ az do Kijowa, w czym kronikarz Gall Anonim widzial podobiesi-
stwo do zwycigskich ruskich wypraw Bolestawa Chrobrego. Osadzit na
tronie Izjastawa, ale zachowywat si¢ wzgledem niego bardzo wyniosle.
Kiedy wladcy mieli wymieni¢ pocatunek pokoju na znak wzajemnego
szacunku, Szczodry miat zamiast tego — nie zsiadajac z konia — ze $mie-
chem ,wytarga¢ sprzymierzerica za brodg”. Taki brak szacunku wobec
lokalnego wtadcy zostat bardzo negatywnie odebrany réwniez przez
ruskich poddanych Izjastawa. Pomniejszato to jego prestiz i znaczenie
jako niezaleznego wtadcy.

W tym samym czasie pogorszyly si¢ stosunki z Czechami, do Bole-
stawa przybyl Jaromir, mtodszy brat czeskiego wladcy. Polski ksiaze zaczat
go popieraé, przestat réwniez ptaci¢ Czechom trybut ze Slaska. Wkrétce
doszlo do star¢ granicznych. W zatarg wmieszat si¢ Henryk IV, ktéry na
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zjezdzie w Miéni nakazat wznowienie placenia trybutu ze Slaska. Bolestaw
nie zamierzal zastosowac si¢ do dalszego ptacenia tej daniny. W tej sytu-
acji, aby wymusi¢ kolejne optaty, okoto 1073 r. krél niemiecki zorgani-
zowat wyprawe swoich lennikéw przeciw Bolestawowi. Sytuacja dla ksigcia
Bolestawa byta trudna, jednak doprowadzit do rozwiazania powstatej prze-
ciwko niemu koalicji ,lennikéw” poprzez wsparcie Saséw, ktdrzy skierowali
si¢ przeciwko krélewskim lennikéw, zaszta wige koniecznos¢ skierowania
gléwnych sit do ttumienia powstania. Henrykowi IV lojalnie pomagal
czeski wladca ksigz¢ Wratystaw. Bunt Saséw na pewien czas zazegnat
niebezpieczeristwo niemieckie, a kiedy zostat sttumiony, nieoczekiwanym
sprzymierzeficem wladcy polskiego stat si¢ papiez Grzegorz VII, ktérego
Bolestaw popart w sporze o inwestyture, widzac w tym szanse na oslabienie
wplywéw niemieckich.

Dzigki chwilowemu odprezeniu w polityce zagranicznej, kiedy na
tronach Wegier i Rusi Kijowskiej zasiadali sprzymierzericy Bolestawa,
a Henryk IV i Wratystaw zajeci byli walkami w Saksonii, ksigz¢ mégt
poswigcié si¢ polityce wewngtrznej. Gléwna troska Bolestawa byto konty-
nuowanie polityki jego ojca w zakresie odbudowy polskiej organizacji
koscielnej. Po powstaniu w I potowie XI wieku duza liczba kos$ciotéw
i $wiatyn zostala zniszczona, rozgrabiono majatki koscielne, a wielu ksiezy
zgingto. Czeski najazd Brzetystawa doprowadzit do upadku arcybiskup-
stwa gnieznieniskiego. Za panowania Kazimierza Odnowiciela gléwnym
o$rodkiem koscielnym stat si¢ Krakéw, ale Bolestaw dazyl do odno-
wienia pierwotnej strukeury. Przyczynit si¢ do utworzenia nowego biskup-
stwa w Plocku i odnowienia biskupstwa poznanskiego. Swéj przydomek
Szczodry zawdzigeza przede wszystkim dokonczeniu odbudowy arcybi-
skupstwa w Gnieznie, odbudowy kosciotéw oraz klasztoréw, a takze nada-
waniu débr moznym $wieckim. Wspierat budowe klasztoréw w Tyricu,
Mogilnie, Lubiniu, Plocku i Wroctawiu.

Pozostawata jednak do rozstrzygnigcia kwestia uzyskania dla siebie
korony. Bolestaw do jej otrzymania potrzebowat wsparcia papieza i tak
dzigki zatargom z krélem niemieckim stat si¢ jego pozadanym sojusz-
nikiem. Wiosng 1076 r. doszto do eskalacji konfliktu pomigdzy Cesar-

stwem a papiestwem, w wyniku ktérego papiez ekskomunikowat kréla

=56 -



KRrOL Borestaw I Szczopry (1039/42—-1081/82)

niemieckiego. W tym mniej wigcej okresie Bolestaw wykorzystat powstata
sytuacj¢ i doprowadzit do odnowienia stolicy Ko$ciota w Polsce i przy-
wrécenia zwierzchniej roli arcybiskupiej w Gnieznie. W Boze Naro-
dzenie 1076 r. Bolestaw zostal ukoronowany w odbudowanej katedrze
w Gnieznie na Kréla Polski. Wtadca byt u szczytu potegi: swoja dziatal-
noscig doprowadzit do korica dzieto odnowienia pafistwa zapoczatkowane
przez ojca i doréwnat wielkiemu pradziadowi Bolestawowi Chrobremu.
Odbudowat Krélestwo Polskie, ktére nie tylko byto silne wewngtrznie,
ale i zewngtrznie, majace silny wplyw na obsad¢ panujacych w sasiednich
Czechach, na Wegrzech i na Rusi Kijowskie;j.

Koronacja umacniata Bolestawa nie tylko na arenie mig¢dzynaro-
dowej, ale rowniez w kraju jako jedynego wtadcg. Akt koronacji spowo-
dowal wzrost niezadowolenia moznowtadztwa polskiego. By¢ moze
do wewngtrznej opozycji nalezal réwniez krélewski brat — Wiadystaw
Herman, ktérego rola w paristwie ulegta znacznemu ostabieniu. Nieza-
dowolenie polskich moznych wykorzystali z pewnoscia réwniez zwolen-
nicy cesarza, jak i Wratystaw — zapewne nie pozostawali oboj¢tni na to,
co dzialo si¢ w Polsce. Historycy sa zgodni, ze upadek wtadcy poprze-
dzi¢ mialy kolejne interwencje na Wegrzech i Rusi Kijowskiej. Po $mierci
Gejzy Salomon prébowat odebraé tron jego synowi Wiadystawowi, udato
si¢ jednak dzigki kolejnej zwycigskiej wyprawie zagwarantowaé sprzymie-
rzeficowi panowanie. Wkrétce potem do Bolestawa zwrécit si¢ Izjastaw
z Kijowa, ktérego wypedzili bracia Swiatostaw i Wsiewotod. Bolestaw
miat jednak chwilowo do$¢ interwencji na obcych dworach i odprawit
go z niczym, udzielajac poparcia Swiatostawowi. Izjastaw odprawiony
z Polski pojechal do Henryka IV, a potem do papieza. Roztoczyt przed
Grzegorzem VII wizj¢ podporzadkowania Rusi Kijowskiej jego zwierzch-
nictwu. Papiez poprosit Bolestawa o udzielenie pomocy. Krél zgodzit
sie tym razem, poniewaz w miedzyczasie umart Swiatostaw, a Wsiewotod
byt Bolestawowi niechetny.

Interwencja powiodta sig, ale ostatecznie pociagneta za sobg tragiczne
skutki. Dtugotrwata nieobecnos¢ kréla wywotywata coraz wigksze nieza-
dowolenie moznych. Rycerze uczestniczacy w wyprawach zdobywali oczy-

wiscie tupy, ale tak czesto musieli wyrusza¢ do obeych krajéw, ze nie mieli
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Miejsce domniemanego spoczynku Bolestawa

Smiatego w klasztorze benedyktynéw
w Ossyaku, ryc. z: ,,Tygodnik Ilustrowany”
1864, nr 216 s. 360

nawet czasu, aby korzystaé
ze zdobytego bogactwa
i je zagospodarowad.
Ciagta nieobecno$¢ Bole-
stawa i wojsk na ziemiach
polskich powodowata utrate
dyscypliny wsréd podda-
nych. Zagraniczne wyprawy
zabieraty bardzo duzo czasu
i pieniedzy, z pewnoscia na
kréla czekato wiele pala-
cych spraw. Jego czgsta
absencja w kraju powodo-
wala, ze nie byl w stanie
nalezycie rozpoznad rzeczy-
wistego nastroju panuja-
cego wséréd poddanych
i rodzacych si¢ zagrozen,
a zwlaszcza krytyki jego
poczynan. W kraju nara-
stal bunt i opér podsycany
przez moznowladcéw. Na
ile byl on podsycane przez
czynniki zewnetrzne,
ktére obawialy si¢ wzrostu
znaczenia kréla i Kréle-
stwa Polskiego, trudno jest
obecnie — po uplywie blisko

940 lat — okresli¢ i moze ona jedynie pozostaé w zakresie przypuszczen

i réznego rodzaju domniemari.

Sukecesy, jakie pastwowosci polskiej zapewnit krél Bolestaw I, w okresie

swego panowania nie spotkaly si¢ z zadowoleniem jego poddanych. Bole-

staw nie przewidziat i nie zdawal sobie sprawy ze skali niezadowolenia

pomimo odniesionych sukceséw oraz narastajacego oporu wobec sposobu
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o 48, X

Opactwo benedyktynéw w Ossjaku

sprawowania prze niego wladzy. Jednoczesnie doszto do sporu z biskupem
krakowskim Stanistawem ze Szczepanowa, w nastgpstwie ktdrego krél
skazat biskupa na $mier¢. Zabéjstwo duchownego spowodowato wybuch
powstania. Ten btad kréla wywotat ogélne niezadowolenie, ktére zostato
wykorzystane przez moznowladcéw i jego brata Wiadystawa Hermana.
Konflikt biskupa z krélem spowodowat utratg zaufania poddanych i utrate
niezbednego poparcia do dalszego sprawowania wtadzy. Bolestaw uciekt
z kraju wraz z zong i synem Mieszkiem, uzyskal schronienie na Wegrzech
u swojego sprzymierzerica, kréla Wiadystawa. Wedtug Galla Bolestaw
nie byl w stanie znie$¢ upokorzen wygnania i zachowywat si¢ w stosunku
do Wiadystawa i jego poddanych tak, jakby dalej byt moznym wtadca
silnego kraju i protektorem kréléw, a uciekinierem szukajacym schro-
nienia. Krdl $ciagnal na siebie nienawis¢ moznych wegierskich.

Na podstawie lakonicznej wzmianki Galla Anonima przypuszcza sig,
ze zostal przez nich zamordowany, z czasem pojawila si¢ legenda méwiaca
o tym, ze Bolestaw wstapit do klasztoru, gdzie miat odpokutowac za grzechy
swojego zycia. Przypuszczalny grob Bolestawa 11 znajduje si¢ w Ossiach
w Austrii. W 1086 r. do Polski powrdcit na zaproszenie Wtadystawa Hermana
syn kréla, Mieszko. Mtody ksiaz¢ zmart jednak w 1089 r. — niektérzy podej-

rzewali, ze padl ofiarg zabdjstwa.
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SyTUACJA POLITYCZNA 1 SPOLECZNA EUROPY 1 PoLsk1 X—XI w.

Okres zwany potocznie §redniowieczem byl czasem wielkich przemian
intelektualnych i wybitnych postaci, ktére swojq praca i przykladem zycia
daly podwaliny pod nowoczesnie rozumiane panstwo i spoteczefistwo. Po
upadku Rzymu i nastaniu burzliwego okresu wedréwek ludéw, jednosé
kontynentu zostata przywrécona dopiero przez Karola Wielkiego, ktéry
reaktywowat Cesarstwo Zachodnie w 800 r. Chrzescijaistwo zbudowato
jedno$¢ europejska i przez pryzmat Kosciola nalezy patrze¢ na narodziny
wspdlnoty narodéw europejskich. Nazwa , Europa” byta czgsto uzywana
w tym okresie jako stan idealny, zjednoczenie pod bertem cesarza. Wiara
taczyta czgsto zwasnione plemiona i przekraczata granice wydzielone przez
jezyk i kulturg. Lacina uzywana przez duchowieristwo stata si¢ jezykiem
elit i ksztaltowala poczucie swiadomosci bycia wspdlnota ludzi wyznaja-
cych t¢ sama wiare.

W kolejnych dziesigcioleciach jedno$¢ Christianitas bywata czgsto nisz-
czona na skutek wojen domowych oraz inwazji obcych plemion. Wyksztat-
cenie si¢ wezesnofeudalnych monarchii patrymonialnych byto pierwszym
stadium rozwoju nowoczesnych pafstw. Wtadca poparty autorytetem
Kosciota i namaszczony do sprawowania swojej doniostej funkcji stawat
si¢ nietykalny i jako taki byt ponad wszystkimi poddanymi. Byt to czas
jednowtadztwa i walki o dominacj¢. Kosciét nie mégt pozosta¢ na uboczu
rozgrywajacych si¢ wydarzen, dlatego starcie na linii papiez — cesarz zacz¢to
réwniez analogicznie przechodzi¢ na pozycje krél/ksiaze — biskup.

Europa wiekéw X i XI ksztattowala si¢ juz nie na gruzach Imperium
Rzymskiego, lecz na terenach catkowicie nowych, na ktérych w wyniku
wojen i wedréwek osiadly plemiona, ktére zajmowaly kolejne, stabsze
lub mniej zaludnione obszary. Rzym istniat i dzigki papiestwu dalej spra-
wowat nominalna zwierzchno$¢ nad wschodzacym imperium Christianitas,
jednak brakowato jednego centralnego i politycznego o$rodka Europy.
Powstate monarchie tworzyly wlasne, czesto unikalne kultury pretendu-
jace do bycia dominujacym czynnikiem cywilizacyjnym na kontynencie.
Oczywiscie méwimy tutaj o elitach arystokratycznych oraz rozszerzajace;j
si¢ warstwie rycerskiej nazywanej w kolejnych wiekach szlachts. Trudno

jest méwié o §wiadomosci narodowej najubozszych warstw spotecznych,
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ke6rych identyfikacja z wladcg i calym krélestwem odbywala si¢ gtéwnie
dzigki misyjnej pracy Kosciota.

Ziemie polskie weszly w krag cywilizacji zachodniej na skutek przy-
jecia chrztu, w 966 roku przez wladcg Polan, Mieszka. Od tego wydarzenia
mozemy méwié o historycznym poczatku Polski. Chrzest Polski miat decy-
dujace znaczenie dla formowania si¢ polskiej kultury i potwierdzat przynalez-
no$¢ do strefy wplywéw cywilizacji taciniskiej. Decyzja Mieszka o przyjeciu
chrztu jest przez badaczy analizowana na wielu plaszczyznach. Wydaje sie,
ze wzgledy polityczne i czysto strategiczne miaty pierwszeristwo w podjeciu
tak doniostej decyzji, jednak nie mozna pomija¢ osobistych powodéw, dla
ktérych wiara w Jezusa Chrystusa mogta sta¢ si¢ dla wladcy Polan powodem
porzucenia stowiariskich bogéw.

Mlodemu paristwu zagrazaly liczne i grozne plemiona, a szczegdlnie
Wieleci, ktérzy pod wodzg saskiego moznowtadcy Wichmana wyprawiali
si¢ zbrojnie na ziemie Polan. Mieszko miat ponie$¢ klgske w bitwie z nimi
w 963 roku, podczas ktérej zginat jego brat. Jak widzimy, padstwo Mieszka
nie bylo wigc iluzoryczng oaza spokoju, a ch¢tnych na rozlegle i urodzajne
ziemie Polan zapewne nie brakowato. Sytuacja polityczna nowo powsta-
tego organizmu paristwowego nie przedstawiala si¢ wiec optymistycznie.
Cesarstwo Niemieckie bedace spadkobiercy i kontynuatorem idei Cesarstwa
Zachodniego coraz $mielej penetrowato wschodnie rubieze rozleglych ziem
zamieszkanych przez liczne plemiona zachodniostowiariskie. Europa Srod-
kowo-Wschodnia weszta na aren¢ politycznych dziejéw i ze znacznym opéz-
nieniem dotaczyla do obszaru nazywanego kiedy$ Imperium Romanorum.
Przysztos¢ Polski wymagata aktywnej polityki regionalnej i co najwazniejsze
— nieustannej ekspansji koniecznej do stworzenia silnej i liczacej si¢ dyna-
stii. Nastgpca Mieszka zostat jego syn Bolestaw Chrobry zwany Wielkim. To
gléwnie dzigki jego dynamicznej polityce Polska przeksztalcita si¢ w jedno
z petnoprawnych krélestw europejskich. Koronacja w 1025 roku jest kolejna
obok chrztu przetomows cezurg w dtugotrwalym procesie budowy Polski.
Dziedzictwo Chrobrego nie przetrwato jednak dtugo, a na skutek nieszczesli-
wych splotéw wydarzeni drugi krél Polski Mieszko II utracit korong i szansg
na kontynuacj¢ dziela swojego ojca. Wyniszczona licznymi najazdami ze

strony Czechéw, Niemcéw i Rusinéw Polska, czekata na zmartwychwstanie.
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Dzielo cigzkiej i mozolnej odbudowy zostato podjgte przez syna Mieszka 11,
Kazimierza zwanego Odnowicielem. Utracona suwerenno$¢ i formalne
uznanie zwierzchnictwa Cesarza nie przeszkadzaty Kazimierzowi w prowa-
dzeniu odwaznej polityki i odbudowie zniszczonego kraju. Wielu badaczy
uwaza, ze wlasciwy proces chrystianizacji Polski zaczat si¢ wlasnie za czaséw
panowania tego wiadcy, ktdry za swoja pracg zostal nagrodzony przez potom-
nych mianem ,,Odnowiciela”.

Wzmocnione ksigstwo czekato na swojego trzeciego kréla i doczekato
si¢ go w osobie syna Kazimierza, ktéry do historii przeszedt pod przydomkiem
Szczodry. Panowanie Bolestawa Szczodrego zdaniem wielu badaczy przypomi-
nato styl rzadzenia Bolestawa Chrobrego. Miody i ambitny wladca zrozumiat,
ze dzieto odbudowy paristwa wymaga nie tylko kolejnych ekspans;ji teryto-
rialnych, ale przede wszystkim korony dajacej prestiz i niezaleznos¢. Do tego
zadania potrzebna byta przede wszystkim madra i odpowiedzialna polityka
oraz co wydawato si¢ kluczem do sukcesu — spora dawka odwagi i podjecie
ryzyka. Sytuacja geopolityczna sprzyjata Bolestawowi Szczodremu, Cesar-
stwo ostabione wewngtrzng opozycjg i licznymi buntami moznowladcéw,
nie stanowito juz realnego zagrozenia dla monarchii piastowskiej. Sasiednie
kraje jak: Rus, Czechy i Wegry byly za$ nie zagrozeniem, lecz obszarem mozli-
wych wplywéw i dominacji ambitnego wtadcy Polski. Bolestaw rozpoczat
aktywna polityke regionalna, w ktérej skutecznie wzmacnial potencjat swojego
kraju poprzez sojusze dynastyczne, intrygi polityczne i wyprawy wojenne.
Okres rzadéw Szczodrego bywa czesto kojarzony gtéwnie z dwoma wyda-
rzeniami: koronacja krélewska i zab6jstwem biskupa Stanistawa. Whasciwa
interpretacja wydarzenia z 1079 r. jest trudna i karkofomna z powodu malej
ilo$ci zrédet oraz czgsto rozbieznych opinii i sadéw co do postaci zaréwno
monarchy, jak i biskupa. Aby dobrze zrozumie¢ specyfike i genezg konfliktu,
kt6ry zakoniczyl si¢ tak tragicznie, wydaje si¢ whasciwym wspomniec o tym,
czym byta wladza pafistwowa i koscielna w XI wieku oraz jak przedstawialy

si¢ prerogatywy przedstawicieli obu obozéw i ich wplywy na poddanych.
DWA MIECZE — CZYLI O IMPERIUM ZIEMSKIM I NIEBIESKIM BISKUPA I KROLA

W drugiej potowie XI w. cigzko jest jeszcze méwié o typowym §rednio-

wiecznym modelu paristwa z uksztaltowana hierarchia spofeczna. Postepujaca
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sakralizacja osoby wladcy, jak i rozwéj cywilizacyjny nioslty ze sobg stwo-
rzenie modelu silnego i catkowicie niezaleznego monarchy odpowiedzial-
nego za swoje czyny jedynie przed Bogiem. Ten typ ustroju bywa czgsto
nazywany monarchia patrymonialng. Ziemia i poddani byli patrymonium,
czyli wlasnoscia wladcy i jego rodu. Takie rozumienie wtadzy wykluczato
jeszcze wolno$¢ i osobowa godnos¢ poddanych, ktdrzy byli zalezni od panu-
jacego. Nie bylo to oczywiscie niczym dziwnym w tamtych czasach i stano-
wito swoisty pomost pod dojrzate monarchie stanowe, w ktérych poddany
stawal si¢ powoli obywatelem i w coraz wickszym stopniu partycypowal
w zyciu politycznym krélestwa. Krél lub ksiaze zgodnie z przyjetymi wzor-
cami chrzescijariskiej moralnosci miat stanowi¢ wzér dla swoich podda-
nych oraz na mocy namaszczenia stawatl si¢ ,pomazaniicem” uswicconym
do sprawowania swojej funkgji krélewskiej. Gléwnym zadaniem monarchy
bylo utrzymanie pokoju i zapewnienie sprawiedliwosci swoim poddanym.
Musimy zda¢ sobie sprawg, iz w okresie, o ktérym méwimy, a wigc w X~
XI wieku, zjawisko tzw. wojen prywatnych czy innych niszczycielskich
najazdéw bylo czym$ namacalnym dla zwyklego cztowieka. Wojna wigzata
si¢ zawsze z klgska glodu spowodowang tupiezczg taktyka wojsk grabiacych
i pladrujacych wszystko na swojej drodze oraz tragicznym uprowadzaniem
w niewole. O wiele bardziej optacato si¢ zniewoli¢ cztowieka i wykorzystaé
go do swoich celéw niz go zabi¢. Handel niewolnikami, chociaz zwalczany
i potepiany przez Koscidt, nadal przynosit duze zyski.

Ewolucja w postrzeganiu wtadcy dokonata si¢ za sprawa chrzesci-
jafistwa, ktére ucywilizowalo plemienne postrzeganie wladzy rozumianej
gléwnie jako bezwzglednej i méciwej mocy zdolnej do narzucenia innym
swojej woli. Wierzenia poganskie zaréwno z kregu nordyckiego, german-
skiego i stowiariskiego niosty ze sobg kult sily i pogardg dla stabosci, dlatego
czgsto chrystianizacja natrafiala na duze trudnosci w ttumaczeniu podstaw
wiary katolickiej, dla ktérej mitos¢ blizniego byla podstawg wszystkiego.
Stworzenie ideatu silnego wladcy z milosiernym obronca stabych, stato
si¢ dla chrzescijaristwa czyms$ niezwykle istotnym w pozyskiwaniu dla
celéw misyjnych grup moznych, a przede wszystkim panujacych. Kosciét
stawal si¢ gléwna podporg monarchii w utrzymaniu porzadku spotecznego

i wytworzeniu postaw lojalnosci wobec osoby wtadcy. Uswiecenie kréla
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i cata symbolika rytuatu koronacyjnego byly wigc nastawione na wlaczenie
wiadcy w aktywna i misyjng pracg Kosciota. Monarcha tak jak starozytni
krélowie Izraela (Dawid, Salomon) stawat si¢ namaszczonym i dopusz-
czonym do sprawowania swojej odpowiedzialnej funkcji. Postepujaca sakra-
lizacja wladcy osiagneta swéj ideat w osobie $w. Ludwika IX, kréla Frangji.
We francuskim rycie koronacyjnym z XIII wieku gtéwnym zobowigzaniem
koronowanego wtadcy nie byto wcale dbanie o poddanych, lecz przysiega
obrony Kosciota i jego pasterzy, dopiero drugie przyrzeczenie odnosito
si¢ do praktykowania cnoty sprawiedliwosci, zapewnienia pokoju i okazy-
wania mitosierdzia. Przedstawiony wzorzec idealnego kréla przechodzit
liczne ewolucje i zmiany, jednak nie wolno nam zapomnie¢, iz jego rozu-
mienie w XI wieku bylo jeszcze zgota odmienne. Owszem, chrzescijaristwo
w wickszosci monarchii i ksigstw europejskich bylo juz ugruntowane, jednak
do starcia wladzy $wieckiej sprawowanej przez cesarza a migdzy duchowe;j
reprezentowanej przez papieza miato dopiero dojséé. To na gruncie tych
wielkich przemian i reformy Kosciota zapoczatkowanej przez ruch wyrosty
z opactwa w Cluny uksztaltowalo si¢ pojecie i rozréznienie prerogatyw wladzy
swieckiej i duchownej. Odwieczny konflikt dwéch wiadz nie zakoriczyt
si¢ jednak szybko, a reperkusje $cierania si¢ odmiennych koncepcji czgsto
przynosity wojny i obustronne straty jednej badz drugiej stronie konfliktu.
Czasy, o ktorych méwimy, sa swoistym epicentrum tej batalii.
Konfrontacja cesarza i papieza byta nieuniknionym etapem w procesie
ksztaltowania si¢ podmiotowosci i uprawnien wladzy w stosunku do podda-
nych. Ziemskie imperium cesarza ro$cito sobie prawo do podporzadkowania
wszystkich sfer zycia spotecznego. Kosciét w takim rozumieniu miat by¢
jednym z kluczowych filaréw wspierajacych absolutystyczng wtadzg cesarza.
Uzaleznienie duchowienistwa i papiestwa od wtadzy $wieckiej powodowalo,
iz wyzsze godnosci koscielne stawaly si¢ polem rywalizacji znaczacych rodéw
moznowladczych widzacych w nim swdj interes. Opactwa czy biskupstwa
niosty ze sobg nie tylko prestiz, ale tez konkretne zyski. Spér o inwestyturg
miedzy papiezem Grzegorzem VII a cesarzem Henrykiem IV byl wigc nie
tyle sporem ideologicznym o zakres wladzy, co konfliktem o okreslone bene-
ficja i zyski. Wtadza duchowna byta w swoich ogélnych pryncypiach bardzo

podobna do $wieckiej. Ko$ciét sprawowal wtadze nie tylko nad ,,duszami”
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wiernych, lecz réwniez w swoich domenach, gdzie zarzadzat poddanymi
i sprawowat normalne powinnosci gospodarcze. Duchowni byli czgsto
traktowani jak zwykli poddani i w zwiazku z tym ich podporzadkowanie
wiadcy bylo w poczatkowym okresie znaczace. Biskup czy opat wezwany
przez swojego seniora musiat stawi¢ si¢ na wezwanie z wlasnym zbrojnymi
i uczestniczy¢ w wojnach swojego zwierzchnika, co formalnie czynito z niego
cztonka warstwy rycerskiej, a nie duchowienistwa. W takim rozumieniu
Kosciét na réwni z warstwa moznych i rycerstwa stanowit zaplecze gospo-

darcze i militarne panujacego monarchy.

BISKUP STANISEAW I KROL BOLESEAW — DWAJ TRAGICZNI BOHATEROWIE POLSKI
Zabéjstwo biskupa Stanistawa i upadek kréla Bolestawa to jeden z najbar-
dziej tajemniczych i podatnych na réznorakie manipulacje faktograficzne
tematéw historii Polski. Mata ilo$¢ Zrédet i naroste wokét tematu mity
spowodowaly zacieranie si¢ obiek-
tywizmu naukowego i powsta-
wanie duzej liczby sprzecznych
tez. Na temat zycia biskupa
powstato wiele tajemnic, a samych
opracowari biograficznych z uwagi
na niewystarczajacy ilo$¢ zrédet
jest bardzo mato. Swiety Stani-
staw urodzit si¢ w miejscowosci
Szczepanéw, ktéra obecnie lezy

na terenie wojew6dztwa matopol-

skiego w gminie Brzesko. Trudno
okregli¢ doktadnie, w ktorym roku
przyszed! na §wiat przyszly patron
Polski, jednak mozemy pokusié
si¢ o stwierdzenie, iz bylo to przed

1039 rokiem. Stanistaw najpraw-
dopodobniej uczyl si¢ w szkole Sw. Stanistaw otrzymuje sakre biskupia.
katedralnej pod opieka biskupa Fragment miniatury z Legend

Suly Lamberta. Trudno wigcej andegawenskich kréléw wegierskich XIV w.
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powiedzie¢, jak przebiegat ten etap zycia $wictego, najpewniej musial by¢
bardzo zdolnym i inteligentnym mlodziericem, skoro juz w 1071 r. po $mierci
swojego opieckuna i mentora zostat wybrany na jego nast¢pcg z nominacji
ksiecia Bolestawa. Swiecenia biskupie otrzymat Stanistaw najprawdopodobnie]
na Wegrzech lub w innym kraju, poniewaz w Polsce nie byto odpowiednie;j
liczby biskupéw potrzebnych do udzielenia sakry biskupiej. Zycie $wietego
Stanistawa owiane jest mgla tajemnicy, a najpewniejsze zrédla w postaci
kroniki Wincentego Kadlubka czy Galla Anonima opisujg gtéwnie sam
konflikt z krélem i zbrodnig na Skalce, nie zywot $wigtego. Trudno orzec,
dlaczego tak jest. Postad znaczacego biskupa wydaje si¢ wdzigcznym tematem
dla kronikarzy i dziejopiséw, jednak najprawdopodobniej omijano to wyda-
rzenie z uwagi na negatywne konsekwencje czynu kréla oraz faktu, iz krewni
Bolestawa Szczodrego rzadzili Polskg przez najblizsze dziesigciolecia. Sam
Gall Anonim dat wyraz temu ,milczeniu”, piszac w swojej kronice: ,, Diugo
byloby o tym méwié; tyle wszakze mozna powiedzie¢”. Wigcej informacji
dostarcza Wincenty Kadlubek w swojej kronice, jednak znajdziemy tam
nie tyle konkretne fakty z zycia Stanistawa, co genez¢ i przyczyng zaboj-
stwa biskupa oraz jego ogdlna pozytywng charakterystyke. Pézniejsza hagio-
grafia meczennika opisuje jego pochodzenie ze stanu rycerskiego. Wincenty

z Kielezy tak pisal o rodowodzie $wictego:

»Swiety Stanistaw tedy, jak wspominaja roczniki ksiazat polskich i pisane
dzieje, byt z rodu Polakiem i pochodzit z ziemi krakowskiej. O jego
rodzicach i o ich imionach dlatego nie znajdzie si¢ wzmianki w tym
dziele, poniewaz dawno$¢ tych czaséw karmicielka niedbatosci, a matka
niewdzigcznosci pograzyta je w zapomnieniu. Zyja jednak do dzi§ w Rabie
i Szczepanowie rycerze szlachetnego rodu, ktérzy twierdza, ze sa dziedzi-

cami i prawowitymi nastgpcami $w. Stanistawa i przodkéw jego (...)”

Innym nie mniej waznym powodem malej ilosci informacji na temat
zycia biskupa Stanistawa jest fake, iz w XI wieku Polska nie posiadata jeszcze
wyksztatconej kultury stowa pisanego. Mozemy wtasciwie dopiero méwié
o poczatkach kancelarii krélewskiej i pierwszych kronikarzach, ktérzy wywo-

dzili si¢ z duchowienstwa, ktére jako jedyny stan opanowato umiej¢tnosé
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czytania i pisania po facinie. Mloda dynastia piastowska odbudowywata
si¢ rowniez po tragicznym okresie najazdu osciennych sasiadéw, ktére
spowodowaly wewngtrzng anarchi¢ i wystapienia przeciwko chrzescijai-
stwu nazywane fachowo ,reakcja poganiska”. Zniszczenia kultury materialne;j
byly tak wielkie, ze doprowadzily do przeniesienia centrum administra-
cyjnego z wyniszczonej najazdami i buntem Wielkopolski do Matopolski,
kt6ra omineta wickszo$¢ nieszczes¢ lat 30. XI wieku. Swiety Stanistaw jest
wigc przyktadem postaci, ktdrej zycie zostalo w pelni opisane dopiero po
meczeniskiej $mierci. Nie znajdziemy w Zrédtach opiséw pasterskiej postugi
Stanistawa jako zwyklego kaptana i biskupa czy jego misji ewangelizacyjne;j.
Dalsze informacje na temat $wigtego znajdziemy w powstatych na potrzeby
procesu kanonizacyjnego zywotach. Autentyczno$é wyzej wymienionych
zrédet jest niepewna, jednak jak w przypadku kazdego procesu kanoni-
zacyjnego prawdziwo$¢ zastyszanych opowiesci i cudéw musiata zostaé
przez Kosciét potwierdzona, co w przypadku tak zamierzchtych czaséw
jest obecnie trudne do weryfikacji. Jest kwestig oczywista, iz w przypadku
meczennika i znaczacej postaci zycia spolecznego liczne podania, anegdoty
i niezwykle niewyttumaczalne zjawiska byly czgécig ludowej idealizacji $wie-
tego juz za jego zycia. Nie negujac ich autentycznosci, nalezy stwierdzié,
ze tego typu podania i ludowe ,legendy” byty czyms zupetnie normalnym
w tamtych czasach i w biogramach wielu $wigtych mozemy znalezé podobne
wzorce. Biskup Stanistaw zostal jednak zapamictany gléwnie w kontek-
Scie rzadéw Bolestawa Szczodrego i zatargu z nim, za co przeptacit zyciem,

a Bolestaw korona.

SKAEKA MIEJSCE ZBRODNI I OBIETNICY

Wiele narodéw europejskich miato w swojej historii momenty przetomowe
zwane czgsto ,kamieniami milowymi” badz ,mitami zatozycielskimi”.
Wydarzenia te majace pozytywny badz negatywny wplyw na historig
ostatecznie prowadzily do pobudzenia swiadomosci narodowej i byly
wyznacznikami postgpu cywilizacyjnego danej nacji. W przypadku Polski
mozemy méwi¢ przede wszystkim o chrzcie Mieszka, zjezdzie gnieznien-
skim w 1000 roku oraz koronacji Bolestawa Chrobrego. Réwniez zaboj-

stwo biskupa Stanistawa i upadek kréla Bolestawa mozemy rozpatrywac
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przez pryzmat przetomu.
Odnowienie Krélestwa
i jego szybki upadek na
skutek dokonanej zbrodni
moga by¢ interpretowane
w rozmaity sposéb, jednak
najpierw nalezy odpowie-
dzie¢, dlaczego doszto
do zabdjstwa i co spowodo-
walo, ze dopiero co odno-
wione krélestwo upadio
i ponownie stato si¢ zalezne
od Cesarstwa. Skrétowy
opis tragicznych wyda-
rzef z 1079 roku ograni-
czymy do faktu, iz biskup
Stanistaw najpewniej

przeciwstawit si¢ polityce
Karol Fertner, Stanistaw biskup i meczennik, krélewskiej w stosunku
grafika XIX w. do poddanych oraz udzielit

napomnienia wladcy odno-
$nie do jego niemoralnego post¢gpowania. W przypadku niezastosowania
si¢ do polecen biskup krakowski zagrozit krélowi karg ekskomuniki. Ten
czyn mégl przesadzi¢ o $mierci Stanistawa. Wtadca Polski mégl obawiad
si¢ klatwy tym bardziej, iz o sile jej dziatania przekonat si¢ niewiele weze-
$niej sam cesarz Henryk IV, ktéry obtozony nia przez papieza Grzegorza
VII musiat zmaga¢ si¢ z wtasnymi poddanymi, ktérzy wypowiedzieli mu
postuszeristwo. Krél Bolestaw Szczodry w takiej sytuacji postanowit zdusi¢
w zarodku zarzewie spodziewanej rebelii i zadecydowat o zamordowaniu
biskupa. Biskup Stanistaw najprawdopodobniej zostal zamordowany
11 kwietnia 1079 roku w kosciele $w. Michata na Skalce. Mordu mieli
dokona¢ krélewscy studzy lub sam wtadca, ktéry mial uderzy¢ biskupa
w glowe tgpym przedmiotem. Hipoteza o tym, iz to sam Bolestaw zabit
biskupa, moze znajdowaé potwierdzenie w badaniach nad czaszka §wigtego,
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ktére potwierdzity t¢ zalezno$é, jednak nie mozemy jednoznacznie okre-
§li¢, czy za $miercig biskupa stat sam krél czy grupa oséb. Zbrodnia miata
wywota¢ natychmiastowa reakcj¢ ludnosci oraz grupy moznowladcéw, co
doprowadzito do ucieczki kréla na Wegry. Cialo $wigtego meczennika miato
zostaé uroczyscie przeniesione ze Skatki na Wawel w 1088 roku. Zrédta
historyczne w postaci kroniki Galla Anonima czy mistrza Wincentego
Kadtubka opisuja wydarzenia na Skatce w kontekscie sporu i braku zrozu-
mienia miedzy biskupem a krélem. Wypada jednak przyjrzeé si¢ réznicom,
jakie obie kroniki zawieraja odnosnie do opisu wydarzer z 1079 roku.
Gall Anonim informuje nas skrétowo, iz biskup zostat stracony na pole-
cenie kréla oraz ze niegodnym jest postgpek wladcy, ktéry nie powinien

podnosi¢ reki na pomazanca.

»Jak za$ doszto do wypedzenia kréla Bolestawa z Polski, dtugo byloby
o tym méwié; tyle wszakze mozna powiedzied, ze sam bedac pomazaricem
[Bozym] nie powinien byt [drugiego] pomazarica za zaden grzech kara¢
cielesnie. Wiele mu to bowiem zaszkodzito, gdy przeciw grzechowi grzech
zastosowal i za zdrade wydat biskupa na obciecie cztonkéw. My za$ ani
nie usprawiedliwiamy biskupa-zdrajcy, ani nie zalecamy kréla, kt6ry tak

szpetnie dochodzit swych praw (...)”

W przekazie Galla Anonima widzimy wyraznie, iz wymierzenie kary
cielesnej biskupowi byto czynem nagannym z powodu tego, ze osoba
duchowna — a szczegdlnie wysoko postawiony hierarcha Kosciota — podle-
gata pewnego rodzaju immunitetowi i nie mozna byto jej traktowaé na
réwni z innymi poddanymi. Chrzescijafistwo zachodnie w mysl takiego
rozréznienia pozostawiato kwesti¢ osadu duchowieristwa sadom koscielnym
i przepisom prawa kanonicznego. Brak poszanowania tego prawa przez
polskiego kréla zdaniem niektérych badaczy mégt spowodowaé bunt
moznych i wypedzenie monarchy. W takiej interpretacji mozna doszu-
kiwa¢ si¢ pierwszych préb ograniczenia samowoli wtadzy krélewskiej
przez wyzsze warstwy rycerskie, jednak z drugiej strony kultura i prawo-
dawstwo zachodnie nie przyjely si¢ jeszcze na ziemiach polskich w sposéb

trwaly i wlaciwie nie mozemy méwié z cata pewnoscia, ze polskie elity
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wyznawaly podobne wartosci jak na Zachodzie, gdzie chrzescijaristwo
miato juz stabilng i ugruntowang pozycje.

Zastanawiajacym w opisie Galla jest stwierdzenie, iz biskup dopu-
Scit si¢ zdrady ,traditor episcopus” W ttumaczeniu , traditio” — zdrada,
straditior” — zdrajca. Wielu badaczy opierajacych si¢ na kronice Anonima
taczylo to stwierdzenie z teza, jakoby biskup dzialal na szkode krdlestwa,
sprzymierzajac si¢ z zewnetrznymi wrogami kréla. Nalezy podkresli¢, iz
uzyte w kronice stowo , zraditor” nie oznacza tylko zdrajcy, lecz i czto-
wieka, ktéry wladzy si¢ przeciwstawia. Lacinskie ,preditor” to zdrajca.
Trudno nam jednoznacznie stwierdzié, co kronikarz mial dokladnie na
mysli, uzywajac takiego sformulowania, jednak nie nalezy przypuszczad,
iz kierowat pod adresem biskupa oskarzenie o zdrade. Anonim nie preten-
dowal do rozstrzygania sporu o to, kto bardziej zawinit w zaistniatym
sporze. Z jego relacji mozemy raczej odczytac to, iz ani krél, ani biskup
nie powinni eskalowa¢ konfliktu i ze do tragedii nie powinno bylo w ogéle
dojs¢. Dostrzec mozna réwniez, ze dla Galla to tragiczne wydarzenie mogto
by¢ powodem do wstydu, stad tak skrétowe i powierzchowne opisanie
tego waznego wydarzenia. Mozna pokusi¢ si¢ o przyréwnanie postaci
kréla Bolestawa II do Bolestawa Krzywoustego. Bratobdjczy konflike
Krzywoustego z bratem zakoriczony okrutnym okaleczeniem i $miercig
tego ostatniego byl bardzo podobny do losu biskupa Stanistawa i Bole-
stawa Szczodrego. Gall Anonim podkreslit jednak, iz Krzywousty zatowat
swojego postepku i pokutowal w przeciwieristwie do Szczodrego, ktdry
nie byt w stanie odpokutowac swojej zbrodni oraz okaza¢ skruchy. Mamy
wigc paralelny obraz zbrodni i kary, ktéra w jednym przypadku przynosi
zwycigstwo, a w drugim porazke.

Kronika mistrza Wincentego Kadlubka, ktéra powstata ponad 100 lat
po tragicznych wydarzeniach, inaczej prezentuje sprawe konfliktu biskupa
z krélem. Opis Kadlubka jest znacznie bardziej rozbudowany i przytacza
wigcej interesujacych nas informacji. W relacji mistrza Wincentego jako
przyczyng zaistnienia konfliktu z krélem autor podaje fake, iz cze$¢ rycer-
stwa polskiego walczacego na Rusi samowolnie powrécita do kraju na wies¢
o rzekomej niewiernosci swoich zon spowodowanej powstaniem ludnosci

niewolnej przeciwko swoim Panom. Postepek ten, a méwiac juz fachowo
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— dezercja, mialy doprowadzi¢ kréla Bolestawa do wyciagniecia surowych
konsekwencji wobec niepokornych wojéw. Zgodnie z kronika Wincentego
mieli by¢ oni bezwzglednie przesladowani przez krola, ktéry skazywat ich na
$mier¢ oraz przeladowat ich rodziny. Ten okrutny postepek kréla miat wedtug
Wincentego Kadtubka doprowadzi¢ do tego, iz biskup Stanistaw zagrozit
krélowi klatwa w przypadku niezaprzestania dalszych okrucieristw. Ta odwazna
postawa miala, jak pisal polski dziejopis, doprowadzi¢ Bolestawa do decyzji
o zgladzeniu biskupa przez poéwiartowanie. Autor kroniki polskiej przepro-
wadzit wiec de facto petny i klarowny opis mozliwych wydarzen, kedre dopro-
wadzily do tragedii w 1079 roku. Geneza nieszczgs¢ miata by¢ zta polityka
kréla, ktéry zaniedbat sprawy wewngtrzne kraju poprzez liczne zagraniczne
wyprawy i intrygi polityczne. Wedtug kronikarza doprowadzito to do zaburzeri
wéréd ludnosci niewolnej, ktéra wzniecita bunt. Nalezy réwniez pamietad,
iz postgpowanie Bolestawa Szczodrego nie budzito zaufania i zadowolenia
kregéw moznowladczych. Polityka kréla dazacego do centralizagji i prowa-
dzacego zdecydowang polityke fiskalng miata na pewno wielu przeciwnikéw.
Widzimy wigc podwdjne znaczenie tragicznego splotu wydarzeni, w ktérym
biskup moze jawi¢ si¢ jako swoista niezawiniona ofiara msciwosci wladcy.

Na temat zabdjstwa biskupa Stanistawa ze Szczepanowa szeroko rozpi-
sywat si¢ czolowy polski dziejopis i historyk, jakim bez watpienia byt Jan
Dtlugosz. Posta¢ $wigtego meczennika byla dla Diugosza jako kaptana nie
tylko osobistym wzorem wlasciwego postgpowania, ale i symbolem sity
Kosciota krakowskiego. Kronikarz widziat w $wigtym meczenniku przy-
ktad niezaleznosci kosciota od wladzy i co najwazniejsze — zwycigstwa idei
chrze$cijafiskiej nad brutalng i thumiona sitg poganska.

Smier¢ biskupa Stanistawa pokazata, ze nawet najbardziej wplywowy
i silny wladca nie jest catkowitym panem swojego losu. Pod wzgledem ideolo-
gicznym i symbolicznym konflikt wygral biskup Stanistaw. Jedynym przy-
krym nastgpstwem wydarzed z 1079 r. byta utrata korony i ponad stuletnie
oczekiwanie na kolejnego kréla. Polska nie znikata jednak z map politycznych
Europy i nadal byta liczacym si¢ czynnikiem tadu i stabilizacji polityczne;j
obszaru $rodkowowschodniego. Rozbicie dzielnicowe, ktére miato miejsce
po $mierci Bolestawa Krzywoustego, bylo normalnym procesem przemian,

jakie zachodzily na calym obszarze cywilizacji tacinskiej.
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MECZENNICY I OBRONCY KOSCIOEA W SPORZE Z WEADZA SWIECKA

Historia Ko$ciota to dzieje walki o cztowieka, o jego dusz¢ i $wiat wyzszych
wartosci. Dzieto misyjne zainicjowane przez apostoléw docierato poczat-
kowo do najnizszych warstw spotecznych i jako takie bylo poza §wiatem
wielkiej polityki i walki o wptywy. Post¢pujaca chrystianizacja elit rzym-
skich i barbarzynskich spowodowata jednak, iz nauka Jezusa Chrystusa
stawata si¢ coraz bardziej atrakcyjna. Kosciét jawit si¢ dla nich jako czynnik
stabilizujacy nie tylko wladze, ale wptywajacy na uspokojenie nastrojéw
spotecznych. Dla wodzéw i kréléw barbarzyriskich plemion byt wzmoc-
nieniem niepodzielnej wladzy i $wiadectwem uznania w catym faciriskim
$wiecie. Widzimy wigc, jak ze zwalczanego i przesladowanego Kosciét
stal si¢ gléwnym czynnikiem politycznej stabilizacji w Europie. Triumf
chrzescijaistwa na terenie bytego Imperium Rzymskiego byt catkowity,
chociaz odmiennie zacz¢to rozumied relacje wladzy $wieckiej i duchowne;j.
Na obszarze Cesarstwa Bizantyjskiego oraz czgsci Niemiec uznano prymat
wiadzy $wieckiej. Na tym tle podporzadkowanie paristwu arcybiskupstw,
biskupstw czy innych struktur koscielnych byto czym$ normalnym. Na
Zachodzie postgpujaca reforma Kosciola, ktdrej najlepszym wyrazicielem
byt papiez Grzegorz VII, zakwestionowata podporzadkowanie wladzy
duchownej panowaniu $wieckiemu i wprowadzita Ko$ciét na droge otwarte;j
konfrontacji z cesarstwem i wladza $wiecka, co w ostatecznosci zakorniczylo
si¢ uzyskaniem niezaleznosci. Me¢czenistwo biskupa Stanistawa ze Szczepa-
nowa byto, pomijajac rozmaite domysly i hipotezy naukowe, przyktadem
starcia wladzy apostolskiej i nauczycielskiej Kosciota ze $wiecka doktryna
imperialna, w ktérej Kosciét petnit role stuzebng i podporzadkowang
interesom wiadcy.

W historii najblizszym przykladem identycznej sytuacji bylo starcie
arcybiskupa Tomasza Becketa z krélem Anglii Henrykiem II. M¢czeristwo
angielskiego hierarchy miato identyczne niemal tlo jak w przypadku biskupa
Stanistawa. Tragedia rozegrata si¢ prawie 100 lat po wydarzeniach w Polsce,
jednak motyw i symbolika mordu byly takie same. Arcybiskup sprzeciwiat
si¢ krélowi w jego prébach podporzadkowania duchowieristwa, szczegélnie
w zakresie sadownictwa. Biskup zgodnie z przekazami hagiograficznymi

musial opusci¢ Anglie i udaé si¢ na wygnanie. Spér zostal pézniej czgsciowo
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zatagodzony i Tomasz mégt
wréci¢ do ojczyzny, jednak
jak dobrze wiemy, byt to jego
ostatni etap zycia. Biskup
Canterbury ponownie stanat
w opozycji wobec wladcy,
za co zaplacit zyciem. Nie

jesteSmy w stanie jedno-

znacznie stwierdzié, czy

decyzj¢ o jego zabiciu wydat

krél osobiscie, jednak wiemy,

ze mordu dokonato czterech Tomasz Becket i krél Henryk II

jego rycerzy 29 grudnia 1170  Liber Legum Antiquorum Regum, British

roku w katedrze Canterbury Library Cotton MS Claudius D. IL f. 73
podczas odprawiania niesz-

pordw. Starcie Kosciota z wladza jak widzimy przebiegato zazwyczaj na
linii sporu odnoszacego si¢ do moralnosci wladcy oraz podporzadkowania
duchowienstwa krélowi.

Meczennicy, jak dobrze wiemy, to nie tylko wielcy hierarchowie koscielni,
lecz przede wszystkim zwykli i prosci zakonnicy czy ksi¢za. Mord na Skatce
w 1079 roku nie byt jedynym ciemnym epizodem konfliktu na linii monarchy
z Koséciotem. Ponad dwa wieki pézniej za czaséw kréla Kazimierza I11 Wiel-
kiego w Krakowie doszto do zamordowania kanonika Macieja Baryczki.
Kronika katedralna krakowska napisana przez nieznanego autora za przyczyng
zabdjstwa wikariusza podala falszywe oskarzenia, wspominajac, ze do zabéj-
stwa doszto 13 grudnia, we wspomnienie $wigtej Lucji. Innym Zrédtem tego

kontrowersyjnego zdarzenia jest zapis kroniki Jana z Czarnkowa:

»Po powrocie Kazimierza tryumfem pomyslnosci do Krakowa, gdzie
byt wspaniale przez kler i naréd przyjety, zdarzylo si¢ ze za podszeptem
diabta, niejaki Marcin Baryczka, wikariusz katedry krakowskiej, zostat
przed krélem falszywie oskarzony przez jego przybocznych, w dzied $w.
Lukasza uwigziono go a nastgpnej nocy utopiono w rzece Wisle, bez

zadnej przyczyny, zupelnie niewinnego (...)”
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Rozbudowang wersje wyda-
rzed przedstawil Jan Dlugosz,
ktory fake zabdjstwa Baryczki
powiazal z kwestia sporéw
z wladza koscielng oraz rozwia-
ztym Zyciem monarchy. Dtugosz
podaje, iz na polecenie biskupa
Bodzenty wikariusz mial prze-
kaza¢ krélowi wiadomo$¢ o nato-

zeniu na niego kary ekskomuniki.

Co ciekawe, z przekazu Dlugosza
wynika, iz biskup lekat si¢ konfron-
tacji z wladca, dlatego postuzyt
si¢ osobg Marcina Baryczki. Dzie-

jopis przyréwnywat réwniez zabéj-

L . 7 ’
(e slarepn ohraza ensjdujgeepo sip w katedrze keakowskidj). Stwo Marclna do chzenstwa SW.

ks. Marcin Baryczka, grafika z XIX w. Stanistawa i wlaczyt je w ciag dzie-

jowych konfrontacji wladzy swiec-
kiej z duchowng. Na podstawie tych niewystarczajacych informacji nie
jeste$my jednak w stanie poda¢ konkretnej przyczyny $mierci wikariusza
Marcina Baryczki.

W XVI w. w Anglii na skutek dziatart Henryka VIII z dynastii Tudoréw
doszto do utworzenia kosciota anglikaskiego i zerwania unii z papiezem.
Krél na mocy uchwaly parlamentu angielskiego z 1534 r. nazywanej aktem
supremacji (Act of Supremacy) stal si¢ zwierzchnikiem Kosciota w miejscu
papieza. Decyzja ta spowodowata eskalacj¢ przemocy i wybuch przeslado-
wania wszystkich, kt6rzy pozostali wierni wyznaniu rzymskokatolickiemu
i nie godzili si¢ na roztam Kosciota. Poddani, ktérzy odméwili zaprzy-
si¢zenia wiernosci wladcy jako zwierzchnikowi Kosciota, byli oskarzani
o zdradg i skazywani na okrutna $mieré przez powieszenie i po¢wiartowanie.
Wybitnym przyktadem nieugictej postawy wiernosci Kosciotowi katolic-
kiemu i swoim przekonaniom byl §w. John Fisher, biskup Rochester. Za
swoja nieztomna i odwazng decyzj¢ zostal skazany na kare¢ $mierci za zdrade.

Postawa biskupa sprawita, iz papiez Pawet III wynidst go do godnosci
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kardynalskiej. John Fisher nie ulegt
réwniez w przypadku, kiedy do jego celi
w londynskiej twierdzy Tower wystano
kilkunastoosobowa delegacje biskupéw,
ktérzy podpisali akt supremacji celem
naméwienia go do zmiany postawy. Warto
odnotowac stowa biskupa, ktére miat skie-

rowa¢ do cztonkéw delegacii:

»93dze, ze raczej powinni$my trzymaé
si¢ razem w odrzuceniu tych gwattow-
nych i bezprawnych zniszczen i szkéd,
codziennie zadawanych naszej wspdlnej
Matce, Kosciotowi Chrystusa, anizeli

za pomocy jakiegokolwiek namawiania

Hans Holbein, Portret Johna

Fischera

dopomaga¢ w tym lub posuwac rzecz naprzdd [...] Jestesmy oblezeni ze

wszystkich stron i nie wiadomo, czy ujdziemy nieprzyjacielowi. Widzac

za$, ze rozpoczal si¢ Sad Bozy, jaka mozna mie¢ nadzieje, ze inni staé

be¢da gdy my upadniemy? Twierdza zostata zdradzona, nawet przez tych,

kt6rzy mieli jej bronic”.

22 czerwca 1535 r. kardynat zostat
Scigty. W $lad za Johnem Fisherem poszto
wielu meczennikéw angielskich. Szcze-
gblnie w historii brutalnych prze§ladowan
Kosciota zapisato si¢ meczeristwo angiel-
skich Kartuzéw. Za nieugi¢ta postawe
$mier¢ ponidst takze angielski jezuita
0. Edmund Campion, ktéry bedac angli-
kariskim diakonem, dokonat konwersji
na katolicyzm. Przebywajac na emigracj,
zdecydowat si¢ na powré6t do swoich prze-
$ladowanych braci. Po powrocie do Anglii
postugiwat jako kaptan rzymskokatolicki,

o. Edmund Campion
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odprawiajac potajemnie msz¢ $wigta. Dnia 1 grudnia 1581 r. zostat zame-
czony w wigzieniu Tyburn w Londynie. W przypadku angielskiego jezuity
mozemy mdwic o sprzeciwie wobec pozostawienia wiernych bez opieki dusz-
pasterskiej, co wigzato si¢ z nieuchronng konfrontacja z wladza, dla ktére;j
religia z aktu wolnej woli stata si¢ wyznacznikiem lojalnosci.

Reformacja i szereg rewolucji protestanckich w XVI w. spetnity jeden
z najczarniejszych scenariuszy, w ktérym to wladza $wiecka zaczeta wyko-
rzystywac religie do prowadzonej przez siebie polityki. Nowe odtamy chrze-
Scijariskie powstalte na skutek reformacji zostaly catkowicie podporzadko-
wane pafstwu. Tragiczny i mato znany epizod rewolucji protestanckiej
dotknat réwniez Polski. W wyniku wojen Rzeczpospolitej w II polowie
XVII w. doszto do licznych inwazji na ziemie polskie, w tym najazdu wojsk
ksigcia Jerzego Rakoczego z Siedmiogrodu. Kalwiniska armia wkroczyta
do Koszyc, gdzie zostali zamegczeni trzej ksigza: ks. Melchior Grodzicki, ks.
Stefan Pongracz i ks. Marek Kriza. Jedyng ich wing byto to, iz nie wyrzekli
si¢ wiary katolickie;.

Szczegélnie ciemnym i brutalnym okresem konfrontacji Kosciota
z whadza byt czas rewolugji francuskiej i rewolugji bolszewickiej. Oba wyda-
rzenia wzmogly nie tyle bezwzgledna walke z religia katolicka, co masowe
ludobéjstwa wszystkich sprzeciwiajacych si¢ postgpowaniu rzadzacych.
Rewolucje te doprowadzily do stworzenia okrutnych reziméw totalitarnych,

odpowiedzialnych za $mie¢ milionéw ludzi.

o. Melchior Grodziecki o. Stanislaw Pongracz o. Marek Kriz
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Rewolucja francuska byta w rzeczywistosci wielka akcja dechrystianiza-
cyjng, ktdra przy pomocy terroru w imi¢ populistycznych haset postata na
$mier¢ setki tysigcy niewinnych ludzi. Historycy ostroznie obliczaja, iz podczas
samej rewolucji $mieré mogto ponies¢ okoto 8.000 kaptanéw, zakonnikéw
i zakonnic oraz wiele tysigcy zwyktych ludzi wiernych Kosciotowi i poma-
gajacych kaptanom. Dramat Kosciota francuskiego pogtebit si¢ dodatkowo,
podobnie jak w przypadku reformacji w Anglii, prébg rozbicia Kos$ciota
od $rodka poprzez uchwalenie 12 lipca 1790 r. tzw. Konstytugji cywilne;j
kleru, ktéra to tworzyta podporzadkowany i lojalny wobec wtadzy ,,Kosciét
patriotéw*. Bylo to oczywiste zerwanie ze Stolica Apostolska i kolejna préba
tworzenia schizmatycznego Kosciota narodowego zaleznego catkowicie
od wiadzy republiki.

Przesladowania duchowienistwa dotykaly réwniez najodleglejszych
zakatkéw $wiata, w tym szczegdlnie obszaru Azji i Pacyfiku. Misjonarska
dziatalno$¢ wielu kaptanéw i zakonnikéw spowodowata liczne przeslado-
wania chrzescijan przez wladze szczegélnie Chin, Japonii, Wietnamu czy
Korei. Dla lokalnych decydentéw misjonarze i chrzescijafistwo byli obca
ideologia imperialistycznego Zachodu, ktéra nalezato zniszczy¢ za wszelka
ceng, aby nie dopusci¢ do zachwiania absolutystycznej wladzy, ktéra nie
akceptowata takich poje¢ jak wolno$¢ jednostki czy mitos¢ blizniego.

IT wojna $wiatowa byla czasem szczegdlnej kazni duchowieristwa
na obszarze zajetym przez Niemcy, jak i ZSRR. W mysl doktryn obu
reziméw paristwo bylo wszystkim, a cztowiek
nieznaczacym trybikiem w maszynie pracujacym
na rzecz cato$ci. Najwickszym klamstwem byto
wigc méwienie o wolnosci, kiedy si¢ ja w rzeczy-
wistosci odbierato. Nie jestesmy w stanie podad
przyblizonych danych, ile 0séb duchownych

zostalo zameczonych podczas calej wojny, ale sg to

liczby idace najpewniej w dziesigtkach tysigcy. Na
terenie Niemiec przyktadem szczegdlnej odwagi

i mestwa byt ksiadz August Froehlich. Ten mato

znany kaptan pochodzacy z Gérnego Slaska

otwarcie przeciwstawit si¢ systemowi narodowego  ks. August Froehlich
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socjalizmu i stawat w obronie robotnikéw przymusowych, w tym Polakéw
pracujacych w zakladach optycznych Emila Buscha AG w Rathenow.
Nieugicta postawa sprowadzita na niego liczne represje i szykany ze strony
Gestapo. August Froehlich zostat zestany w 1941 r. do obozu koncentra-
cyjnego w Buchenwaldzie, a w 1942 r. do Ravensbriick. Ksiadz Froehlich
zostal ostatecznie zamgczony w obozie koncentracyjnym Dachau. Smier¢
ponidst na skutek bicia, tortur i przewleklych choréb.

W ZSRR Kosciét nie miat mozliwosci swobodnego dziatania i wszyscy
kaptani byli bezwzglednie przesladowani. W mysl nowej idei komuni-
stycznej Rosja miata by¢ krajem bez Boga. Przesladowania Cerkwi prawo-
stawnej, grekokatolickiej i Kosciola rzymskokatolickiego doprowadzity
do znacznego ograniczenia kultu na terenach rosyjskich i okupowanych
przez sowietéw. Odwaga pasterska wielu kaptanéw, ktérzy wiernie trwali
pomimo okrutnych prze§ladowan, jest godna odnotowania. Jednym z nich
byl biskup kosciota grekokatolickiego Grzegorz Chomyszyn — ordyna-
riusz diecezji stanistawowskiej. Jako pasterz przestrzegat swoich wier-
nych przed wszelkimi przejawami zle rozumianego nacjonalizmu, ktéry
jego zdaniem byt wielka herezjg i zaprzeczeniem Bozej mitosci. Biskup
Chomyszyn zostat aresztowany przez sowietéw w 1945 r. i wkrétce zostat

zameczony w wiezieniu aresztu tukja-

nowskiego w Kijowie. Sladem biskupa
poszto wielu meczennikéw zamordo-
wanych w katowniach NKWD i zmar-
tych w gutagu.

Swiat po wojnie nie przyniést
pokoju obiecywanego przez gléwne
$wiatowe mocarstwa. Obszarem walk
stala si¢ ekonomia, a ofiarami najubozsi.
Kosciét powotany do mitosci musial
upomnied si¢ o tych, ktdrzy nie byli

w stanie broni¢ samych siebie. Kolejny

raz w historii doszto do starcia chrzesci-
bsp greko-katolicki jaistwa z bezduszng kalkulacjg ideolo-

Grzegorz Chomyszyn gicznych i ekonomicznych zyskéw i strat.
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W Polsce pod rzadami
wladzy socjalistycznej ksiadz
Jerzy Popietuszko, skromny
kapelan ,Solidarno$ci” — jak
si¢ pézniej okazalo — wypo-
wiedzial swoista wojng¢ calemu
totalitarnemu systemowi Polski.
W chwilach najwickszego ucisku
i brutalnych przesladowan
Kosciota i opozycji byt gtosem
wyraznego sprzeciwu. Nie dat

sie ztamad i swoimi kazaniami
patriotycznymi budzit u$piony
naréd do wolnosci. Postawa

ta nie mogta ujs¢ bezkarnie, za co

ksiadz Jerzy zostal przez Stuzbe
Bezpieczenistwa brutalnie zamor-  ks. Jerzy Popieluszko

dowany w 1984 roku. Mysla

przewodnig blogostawionego meczennika zdaja si¢ by¢ jego wlasne stowa
wypowiedziane podczas jednego z kazan: ,,Cztowieka mozna przemoca
ugiad, ale nie mozna go zniewoli¢”.

W oddalonym od Polski o tysiace kilometréw Salwadorze postacia
walczaca w imig etyki katolickiej o dobro ludzi, ktéra poniosta za to $mier,
byt $w. Oscar Romero, arcybiskup, metropolita San Salvadoru, zamordo-
wany podczas sprawowania Eucharystii w 1998 roku. Posta¢ ta podobnie
jak $wiety Stanistaw budzi wiele emocji i czgsto jest poddawana rozmaitym
zabiegom manipulacyjnym. Nie wchodzac w istotg sporu o oceng arcybi-
skupa, nalezy stwierdzi¢, ze Oscar Romero doskonale wypetnit swoja postuge
pasterska — byt glosem sprzeciwu i swojej postawie pozostat wierny Koscio-
towi az do $mierci. Wielu oskarzato go o sympatyzowanie z marksizmem
i tworzenie ,kosciota ludowego”, jednak oskarzenia te jedynie potwierdzaja,
jak bardzo niewygodng i politycznie niepoprawna postacia byt arcybiskup
San Salvadoru, ktéry nie patrzyt na swoj wizerunek, lecz do korica walczyt

o pokdj i godnos¢ najubozszej i najstabszej osoby ludzkiej. Arcybiskup nie
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przestraszyt si¢ grézb skierowanych pod swoim adresem, czego wyraz dat

w swoich stowach:

»Pasterz nie szuka swego bezpieczeistwa, lecz bezpieczeistwa swych
owiec... Musz¢ i§¢ z moim ludem, nie byloby stuszne okazywa¢ strach.
Jesli musze¢ umrzeé, umrg zgodnie z wolg Boga. Dobry Pasterz nie opuszcza

swych owiec, nie wyjadg”.

Wiek XX byl czasem meczennikéw, dlatego tez nie sposéb wymienié
wszystkich os6b duchownych, ktére ryzykujac swoje zycie, odwaznie prze-
ciwstawialy si¢ terrorowi i zbrodniczym ideologiom. Kaptani, zakonnicy,
siostry zakonne, biskupi, osoby konsekrowane i $wieckie wielokrotnie
dawali przyktad niezwyktej odwagi i hartu ducha, ktéry w trudnych czasach

dodawal czlowiekowi nadziei.

ZAKONCZENIE

Historia ludzkosci to dzieje odwiecznego sporu czlowieka z cztowiekiem.
Postacie $wigtych nie s odrealnionymi i nieosiggalnymi sylwetkami heroséw,
tylko ludZmi z krwi i koci, pelnymi namietnosci, targanymi wewngtrznymi
sprzecznosciami, u ktérych §wigto$¢ miesza si¢ z grzechem. Jednak tym, co ich
wyrdznia, jest walka o wlasna $wigtos¢, jaka podjeli, majac jednoczesnie postawe
ufnosci w Bogu, ze Ten wesprze ich w dzia-
taniu i poprowadzi odpowiednig drogga.
Nie mozemy méwi¢ o ,krysztatowych”
i nieskazitelnych zyciorysach, bo takich
najzwyczajniej nie ma. Po ludzku patrzac,

$wigci to czesto nieudacznicy, poniewaz

w wiekszosci ich misja zostala zrozu-
miana dopiero w przyszlych latach czy
wiekach, a wiernos¢ gloszonym ideatom
czesto koriczyta sig $miercia. Co wigcej, ich

zyciorysy s3 czgsto przedmiotem sporéw

0s6b sytuujacych si¢ po réznych stronach
abp. Oskar Romero sceny politycznej i religijnej. Dla jednych
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s3 »ludowymi bohaterami”, a dla innych zwolennikami absolutyzmu. Na
przyktadzie $w. abp. Oskara Romero wida¢ doskonale, jak bardzo mozna
znieksztalci¢ rzeczywisty obraz cztowieka, ktdry nie opowiada si¢ po zadne;j
ze stron, lecz pozostaje wierny swojemu sumieniu i powoianiu.

Co mozemy powiedzie¢ o $wigtym Stanistawie i tym, jaki wplyw wywart
na kolejne pokolenia? Swiety Stanistaw przedstawia si¢ nam jako przy-
ktad nonkorfomisty, ktéremu nie zalezy na ,uktadach”, lecz na prawdzie
Ewangelii. Prawda ta, cho¢ czgsto niewygodna dla uszu innych, byla jego
misja i w imig jej gloszenia ponidst §mieré. Pod tym wzgledem przyktad
kardynata Johna Fishera wydaje si¢ najtrafniejszy. W chwili kiedy wszyscy
zawiedli i ulegli, on wytrwat, majac swiadomo$¢ nieuchronnej $mierci. To,
co $wiadczyto o zwycigstwie biskupéw z Krakowa i z Rochsteru, to niezgoda
na ulegtos¢. Kosciét zwycigski to Kosciét wolny i niezalezny. Whrew temu,
co si¢ obecnie postuluje, polityka nalezy do gléwnych obszaréw dziatal-
nos$ci Kosciota. Polityka rozumiana jednak nie jako sprawowanie wladzy
panistwowej, ale jako troska o dobro wspdlne. Wielu srodowiskom zalezy
obecnie na tym, aby zamieni¢ Koscidt i jego pasterzy w moralizatorskich
terapeutéw i psychologéw, jednak kosciét otwarcie bronigcy moralnosci
i przykazari musi by¢ aktywny w sferze politycznej. Dzialanie takie oczy-
wiscie powinno opiera¢ si¢ na rozwadze i milosci, co niejednokrotnie jest
bardzo trudne, jednak wykluczenie ko$ciota ze sfery polityki jest de facto
proba zastapienia go ideologia narzucong przez panstwo, w ktérym czesto
nie ma miejsca dla godnosci i wolnosci cztowieka.

Koriczac rozwazania, przytocz¢ koficowy fragment ksigzki Gabriela
Maciejewskiego pt. ,Sw. Stanistaw biskup i meczennik. Historia prawdo-
podobna”, ktéra stanowi dobre podsumowanie calosci poruszanej proble-

matyki i zawiera w sobie rowniez refleksje, nad ktéra warto si¢ pochyli¢:

»Dlaczego zginal $w. Stanistaw? Odpowiedzi na to pytanie jest, jak wiemy,
wiele, ale ta najwazniejsza dla mnie znajduje si¢ w motywacjach, ktére
doprowadzity do jego kanonizacji. Motywacjach politycznych, nie b6jmy
si¢ tego powiedzie¢ wprost, albowiem nie mozna i nie trzeba oddziela¢
historii Kosciota od polityki. To jest jedno z cigzszych ztudzen, koricza-

cych si¢ dla misji i dla duchownych zawsze zle. Kosciét w polityce, tworzyt
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polityke, imat si¢ politycznych sposobéw na ocalenie siebie i swojego
dzieta. Jesli kto§ méwi, ze Kosciét powinien oddzieli¢ misj¢ od polityki,
ten cheg po prostu zaglady Kosciota. By¢ moze z tym samym postulatem
wystapit wobec biskupa krakowskiego krél Bolestaw. Tego nie wiemy, ale

na nim wypadnie nam zakonczy¢ te rozwazania”.
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Najstarsza, bardzo lapidarna
i enigmatyczng relacj¢ drama-
tycznego wydarzenia, jakim byta
meczenska $mieré $wigtego Stani-
stawa ze Szczepanowa, przekazuje
pierwszy znany kronikarz dziejéw
Polski zwany Gallem Anonimem.
Sprawa jest o tyle tajemnicza, iz
w opisywanym konflikcie pomiedzy
krélem Bolestawem Smialym a $wia-
tobliwym biskupem krakowskim
Gall wzdraga si¢ przed przyzna-
niem racji ktérejkolwiek ze stron.
Przypomnijmy jednak, iz 6w kroni-

karz dziatal na dworze Bolestawa

Krzywoustego, bratanka Smiatego,

Puccio Capanna, Sw. Stanistaw zatem zaréwno samemu Gallowi,
wskrzesza Piotrowina, fresk z kaplicy jak i wielu osobom z otoczenia kréla
éw. Stanistawa z dolnego kosciota zalezato na zachowaniu dyskrecji co
$w. Franciszka w Asyzu, 1338 do sprawy dramatycznego zatargu

stryja dwczesnego wladcy z biskupem
krakowskim. Pierwszy szczegétowy opis tragicznych wydarzeni przekazuje
dopiero mistrz Wincenty zwany Kadtubkiem, btogostawiony Kosciota kato-
lickiego, nastgpca $wigtego Stanistawa na krakowskim tronie biskupim. Co
prawda relacja Kadtubka pochodzi z czaséw znacznie péiniejszych (Kronika
polska [Chronica Polonorum] Mistrza Wincentego powstata ok. 120 lat po
opisywanej tragedii), ale wiadomo, iz czcigodny dziejopis korzystat z nieist-
niejacych juz dzisiaj materialéw archiwalnych przechowywanych w Katedrze
Wawelskiej. Wedtug niego zarzewiem konfliktu byly liczne wyprawy zbrojne
kréla Bolestawa, zwlaszcza ekspedycja na Rus i zwigzana z tym przedtuza-
jaca si¢ nieobecnos¢ wiladey i jego druzyny w Polsce. Do przebywajacych
w Kijowie rycerzy polskich dotarta wiadomos¢, ze ich pozostawione w kraju
matzonki daly si¢ porwaé w objecia niewolnikéw (servi). Wobec takiego
stanu rzeczy rycerze zwrécili si¢ do kréla z prosba o zakoriczenie wyprawy
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i jak najszybszy powrét do Polski. Kiedy wladca odméwit, zaczeli pota-

jemnie go opuszczal, co bylo réwnoznaczne z dezercja. Wéwczas Bolestaw,

jak pisze mistrz Kadtubek, powréciwszy do kraju, zaczat z bezwzglednym

okrucienstwem przesladowa¢ niepostusznych:

»Wojng prowadzona z nieprzyjaciétmi zwrécit przeciwko swoim (...).

W gniewie zajadtym przeciwko rycerstwu, ktdre go odbieglo, na kobiety,

ktére staly si¢ powodem, iz mu zotnierze postuszeristwo wypowiedzieli —

Bolestaw za powrotem poczat winnych i niewinnych kazni¢, posuwajac

si¢ az do nielitosciwego okrucieristwa®.

Nieszczesni rycerze zostali skazani na $ciecie, natomiast ich matzonki,

ktérym mezowie, sami nie bedac bez winy (ach, te kijowskie pigknosci!), prze-

baczyli, krél potraktowat nie mniej okrutnie. Rozkazal bowiem przystawia¢

im do piersi szczenigta po odebraniu urodzonych ze zwiazkéw z niewolnikami

dzieci, nad ktérymi, wedtug stéw kronikarza, nawet wrég by si¢ ulitowat.

Rzecz jasna tym samym niemowleta
zostaly skazane na $mier¢ glodowa.
Biskup krakowski Stanistaw wykazat
si¢ wéwczas niezwykta odwaga, napo-
minajac kréla i probujac odwiesé go
od barbarzynskiego postgpowania
wobec whasnych poddanych. Wybitny
historyk profesor Andrzej Nowak
zwraca tez uwagg na fake, iz decyzja
Stanistawa byla tym trudniejsza,
7e wiele wskazuje na to, ze poczat-
kowo jego wspétpraca z Bolestawem
Szczodrym uktadata si¢ pomyslnie,
by¢ moze nawet si¢ przyjaznili. Byli
mniej wigcej réwiesnikami, bowiem
badania czaszki $wigtego, przepro-
wadzone w 1963 r., wykazaly, iz

w chwili $mierci biskup krakowski

R

oy

Stanistaw Wyspianski, Projekt rekon-
strukcji witraza z kosciota oo. domini-

kanéw w Krakowie, akwarela 1895
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Sw. Stanistaw upomina kréla Bolestawa.

Obraz ze zbioré6w Pawlikowskich

miat ok. 40 lat. Stanistaw prawdopo-
dobnie byt cztowiekiem popieranym
i lubianym przez Bolestawa, skoro
po $mierci biskupa Suty Lamberta
w 1072 r. zostal przez ksigcia nomi-
nowany na nowego wlodarza krakow-
skiej diecezji. Na pewno brat tez udziat
w koronacji Bolestawa w 1076 r.
Przypomnijmy tez w tym miejscu
charakterystyke Szczodrego przed-
stawiong przez Wincentego z Kielczy
w Vita minor (Legenda swigtego Stani-
stawa). Poczatkowo mlody krél nie
odbiega od idealu wladcy — wyka-
zuje si¢ licznymi cnotami rycerskimi,
m.in. walecznoscig (stad przydomek

,,Smiaiy”) i hojnoscia (,,Szczodry”).

Niestety, przedtuzajace si¢ wyprawy wojenne i ch¢¢ dokonania zemsty na

niesubordynowanych podwladnych staly si¢ poczatkiem kleski Bolestawa.

Jak juz wiemy, krél zlekcewazyt napomnienie Stanistawa, zatem biskup

krakowski zagrozit wladcy natozeniem ekskomuniki, co wigzato si¢ nie tylko

zwykluczeniem z Kociota, ale takze ze zwolnieniem poddanych z przysiggi

postuszeristwa wobec ekskomunikowanego wladcy. Stanistaw dat jednak

krélowi czas na opamietanie si¢, w zwiazku z czym usunat si¢ z Wawelu

na Skatke. Oddajmy w tym miejscu glos znanemu pisarzowi i historykowi

Jézetowi Ignacemu Kraszewskiemu:

»Z jednej strony byt mlody, zwycigski uzuchwalony, do rozkazywania

nawykly krwig i obyczajem na poly Rusin, Bolestaw; z drugiej kaptan

zarazem tagodny i nieustraszony. Raz migdzy nimi rozpoczgta walka,

nie mogta si¢ skoriczy¢ inaczej, niz gwattem. Ani jeden, ani drugi uledz

[sic!] nie mégt. Biskup wyobrazajacy tu potege religii i kosciota, ugiaé sie,

ani pobtaza¢ nie mégl; krél zwycigzca, pan w domu, $cierpie¢ nad soba

wyzszosci nie umial. Wtadza czysto duchowna byta dla niego niepojeta:
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nie rozumial jej sity. Publicznie czynione krélowi wyrzuty (...) doprowa-
dzily zajécie pomigdzy nim, a biskupem do krwawego kresu. (...) Bole-
staw z wierng sobie druzyna, ktérej pézniej Boleszczycéw i Bolestawitow
imi¢ nadano — napadt na kosciét na Skatce w chwili, gdy biskup w nim
odprawiat msz¢ $wigta. Drzwi znalazt [krél] przed soba zaparte; wytamano
je, a gdy strwozeni dworzanie nie §mieli rzucic si¢ na celebrujacego, zdaje
si¢ ze sam krol zadat mu cios $miertelny. Rozwscieczona potem gromada,
na sposéb pogariski, w sztuki rozrabata ciato me¢czennika. Mord ten $wig-
tokradzki, przy ottarzu i ofierze nie mégt pozostawa¢ bezkarnym. Cate

duchowienstwo wziglo strong pasterza swego. Kréla odbiegli wszyscy®.

Dokonane w bestialski sposéb zabéjstwo $wiatobliwego biskupa podczas
sprawowanej przez niego Eucharystii wstrzasnelo opinia publiczng polskiego
spoleczeristwa — zaréwno duchownych, jak i wielmozéw, a zapewne takze
ich poddanych, za ktérymi Stanistaw niejednokrotnie si¢ ujmowat, prébujac
odwie$¢ kréla od naktadania na warstwe chlopska nadmiernych cigzaréw
zwigzanych z utrzymywaniem dworu krélewskiego. O tej ostatniej sprawie
pisal wspominany juz pierwszy hagiograf $wigtego Stanistawa, Wincenty
z Kielezy (Vita minor, znana jako Legenda swigtego Stanistawa). Natomiast
profesor Andrzej Nowak stusznie zauwaza, iz koszty wypraw wojennych
Bolestawa musialy by¢ ogromne, tym bardziej ze krdl nie tylko nie przy-
taczyt zadnej nowej ziemi do swojego krdlestwa, ale takze utracit kontrole
nad przynoszacym znaczne dochody Pomorzem. Nietrudno zatem wywnio-
skowag, jakie musiato wynika¢ z tego obciazenie dla krélewskich poddanych.
W kazdym razie Bolestaw, do niedawna zwycieski wodz i potezny whadca
piastowskiego pafstwa, a takze cenny wspotpracownik papieza Grzegorza
VII w jego niezwykle trudnych zmaganiach z niemieckim cesarzem Henry-
kiem IV, dopuszczajac si¢ przerazajacej zbrodni, przekreslit dotychczasowy
krélewski dorobek wypetnionego spektakularnymi sukcesami panowania.
Byl skonczony zaréwno jako krél, jak i jako rycerz. Niedtugo tez doszto
do wygnania monarchy z Krakowa. Bolestaw udat si¢ (jako krélewski banita)
na Wegry. Wedtug przekazu zaréwno Galla, jak i mistrza Wincentego Bole-
staw po przybyciu na ziemi¢ Madziaréw nadal okazywat ,zgubna pyche”

nawet wobec goscinnego kréla Wiadystawa (pdzniejszego swigtego Kosciota
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katolickiego) — nie zsiadl bowiem z konia, aby odda¢ powitalny pocatunek
wegierskiemu monarsze. Whadystaw przebaczyt polskiemu zdetronizowa-
nemu wiadcy ten afront, ale Wegrzy zapamigtali haniebne zachowanie Bole-
stawa, ktéry tym samym zapewnit sobie wielka nienawi$¢ poddanych kréla
Lészl6 (pod tym imieniem Wiadystaw jest znany na Wegrzech). Mistrz
Wincenty przekazuje ponadto informacjg, iz Bolestaw, przebywajac juz na
wygnaniu, prébowat cala wing zrzucié¢ na $wigtego biskupa, przedstawiajac
siebie jako obroriceg $wigtosci zwiazkéw matzeniskich, natomiast Stanistawa
jako zdrajcg — buntownika spiskujacego przeciw krélowi, zarzucajac jedno-

cze$nie krakowskiemu biskupowi zadz¢ bogactwa, pijaristwo i rozpuste:

»Czegbz wige — rzecze [Bolestaw] dopuszczono sig, gdy usunigto zakate
krélestwa, potwora ojczyzny, zgorszenie dla religii, gdy w Rzeczypospo-

litej zgaszono publiczny pozar?“

Takie postgpowanie krdla spotkato si¢ z jednoznaczna ocena czcigod-

nego kronikarza:

»<Lodwdjnie bezecny jest ten, ktéry odebrawszy komus zycie, nie mogac
odebra¢ mu stawy, usituje blotem ja obrzucié i stowami przesladuje tego,

ktérego czynem nie moze przesladowac”.

Nie po raz ostatni w historii Polski, jak pisze profesor Nowak, miato
dojs¢ do tak haniebnej sytuagji... Pézniej jednak, wedtug legendy, Bolestaw
odbyt pokute w klasztorze benedykeyniskim w Osjaku w Karyntii, gdzie
tez zmarl w 1081 r. i tamze zostal pochowany. Kraszewski zaznacza, iz krél
rzeczywiscie okazat skruche, jednak, wbhrew wezesniejszym przekazom, nie
przywdziat habitu zakonnego, poniewaz na dawnej plycie nagrobnej z miejsca
jego wiecznego spoczynku byt umieszczony wizerunek konia przynalezny
jedynie wtadcom i rycerzom.

Wracajac do postaci meczennika, warto zwréci¢ uwage na zachowanie
Stanistawa wobec bezposrednio grozacego mu niebezpieczeristwa — biskup
krakowski nie prébowat ucieka¢ z koéciota, a takze nie przerwat sprawowanej

Eucharystii. Wiasnie do tego aspektu kaptaniskiej odwagi, ktérej konsekwencja
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byta meczeniska $mierc z krélewskiej reki, odwotywala sie najczesciej ikonografia.
Najpigkniejszym chyba przyktadem jest stynny tryptyk z Kosciota Mariackiego
w Krakowie, na ktérym $wigty Stanistaw jest ukazany w momencie podnie-
sienia Najswietszego Sakramentu. Widoczny za sprawujacym Eucharysti¢
biskupem krél wlasnie wznosi miecz, aby zada¢ $miertelny cios swojej ofierze.
Stojacy za monarchg rycerz takze trzyma miecz, ale brzeszczotem do géry, tak
jak na komendg ,,prezentuj bron!”. Zgodnie ze starym rycerskim zwyczajem
dobywanie miecza podczas podniesienia Najswigtszego Sakramentu to znak,
iz rycerze sa gotowi uzy¢ mieczy w obronie wiary. W ten sposéb oba miecze
tworza znak krzyza (miecz prezentujacego bron rycerza staje si¢ belka pionowa,
krélewski zas — pozioma) — symbol Meki Pariskiej, w ktdrej udziat za chwile
otrzyma sprawujacy Najswigtsza Ofiare $wicty Stanistaw.

Nie mniej symboliczny jest sposéb, w ktéry krél (najprawdopodobniej
osobiscie, chociaz niektdrzy historycy uwazajg t¢ tradycje za niepewna) zadat
mu $mier¢. Badania czaszki $wigtego, przeprowadzone w 1963 r. przez Jana
Olbrychta i Mariana Kusiaka, wykazaty powazne wgniecenie potylicy, kilka
podobnych urazéw kosci czotowej oraz obu kosci ciemieniowych (w sumie
urazéw bylo siedem) zadanych wedlug opinii ekspertéw ,,narzedziem tgpo-
krawedzistym”. Zatem meczenistwo §wigtego Stanistawa, jednego z gtéwnych
patronéw Polski, nabiera niezwykle symbolicznego znaczenia — rozpoczeto
si¢ poteznym ciosem zadanym w potylice, ktéry to sposéb zadawania smierci
stanie si¢ w XX w. (Katyn 1940!) symbolem martyrologii narodu polskiego. ..

Wracajac do przekazéw kronikarskich, przypomnijmy sprawe cudow-
nego zro$niecia si¢ ciata meczennika (po dokonanym z rozkazu kréla éwiar-
towaniu), a takze nieco pdZniejsza legende o wskrzeszeniu przez §wigtego
Stanistawa rycerza Piotra z Piotrowina (Piotrawina?), zwlaszcza iz nawigzania
do tych wydarzeri pojawiaja si¢ w wigkszosci dziet hagiograficznych, takze
i w piesniach poswigconych czcigodnemu patronowi Polski. Informacje
o cudownym zro$nigciu si¢ ciala $wigtego Stanistawa, jak réwniez o czterech
orfach strzegacych doczesnych szczatkéw meczennika przed drapieznikami
pojawiajg si¢ po raz pierwszy w Kadlubkowej kronice. Podobnie przeka-
zuje je Wincenty z Kielczy we wspominanej juz Legendzie swigtego Stani-
stawa (Vita minor). Dodajmy, iz sprawa cudownego zro$nigcia si¢ poéwiar-

towanego z rozkazu kréla ciata biskupa krakowskiego zostata potwierdzona
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podczas dokonanej w potowie XII w. drugiej translacji relikwii meczennika
zwiazanej z konsekracjg przebudowanej katedry wawelskiej. Po otwarciu
trumny stwierdzono, iz szkielet biskupa pozostal nienaruszony. Sprawa
ta zostata przedstawiona przez wiarygodnych $wiadkéw podczas procesu
kanonizacyjnego $wigtego Stanistawa w 1253 r. Warto wspomnie¢, iz kult
krakowskiego meczennika zyskat szczegélne znaczenie w dobie rozbicia
dzielnicowego — Polacy wierzyli, iz tak jak poéwiartowane ciato $wie-
tego z woli bozej cudownie si¢ zrosto, tak samo zjednoczy si¢ podzielona
Polska. Wtasnie w epoce rozbicia dzielnicowego $wigty Stanistaw zaczat
uchodzi¢ za patrona jednosci narodowej, ktéra to sprawa nabierze szcze-
gblnego znaczenia w dobie rozbioréw. Uroczystos¢ kanonizacji Stanistawa
ze Szczepanowa odbyla si¢ dzigki staraniom biskupa krakowskiego Jana
Prandoty 8 wrzesnia 1253 r. w Asyzu, aktu wyniesienia polskiego meczen-
nika do chwaly ottarzy dokonal papiez Innocenty IV. Nastgpnego roku,
8 maja, odbyly si¢ uroczystoéci kanonizacyjne w Krakowie, ktéra to data
stala si¢ dniem obchodu liturgicznego ku czci $wigtego Stanistawa w Polsce
(w Kosciele powszechnym obchdéd liturgiczny ku czci polskiego $wictego
przypada 11 kwietnia — w dzied jego meczenskiej $mierci).

Podczas krakowskich uroczystosci kanonizacyjnych zabrzmiat pierwszy
zanotowany przez historig literatury polski utwér muzyczny, ktérego twérca
znany jest z imienia. Hymn Gaude Mater Polonia to kompozycja wspominanego
juz Wincentego z Kielczy, dominikanina, cennego wspdtpracownika biskupa
Iwona Odrowaza i jego nastgpcy Jana Prandoty w staraniach o kanonizacje
biskupa Stanistawa. Wincenty z Kielczy znany jest takze, jak juz wiemy, jako
autor Legendy swigtego Stanistawa (Legenda s. Stanislai, Vita minor), Zywota
wigkszego swigtego Stanistawa (Vita maior), a takze licznych utworéw liturgicz-
nych, sposréd kedrych najwicksze znaczenie dla historii muzyki polskiej ma
utozone przez niego oficjum brewiarzowe Dies adest celebris (Dziert uroczysty
nadchodzi), znane takze pod tytulem Historia o swigtym Stanistawie, sporza-
dzone prawdopodobnie z okazji krakowskich uroczystosci kanonizacyjnych
meczennika, kedre staly sie wielkim swigtem dla Krakowa i dla Polski. W sktad
omawianego oficjum weszly m.in. 23 antyfony, z ktérych pierwsze, niesz-
porne, opisuja histori¢ zycia swictego Stanistawa od lat dziecinnych poprzez

edukacje, kaptanistwo, zwigzane z nim funkcje i godnosci az do biskupstwa.
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W tresci jutrzni pojawia si¢ sprawa konfliktu pomigdzy biskupem Stani-
stawem a krélem, nastgpnie opis meczeriskiej $mierci czcigodnego $wigtego,
pochwata zmartego oraz historia relikwii. W zakoriczeniu Dies adest celebris
zostala umieszczona prosba o wstawiennictwo za narodem polskim.

Opisywane oficjum zawiera takze 9 responsoriéw oraz wymieniany
hymn Gaude Mater Polonia, ktéry wedtug znawcy polskiej muzyki §rednio-
wiecznej, ksigdza profesora Hieronima Feichta, zawiera cechy muzyczne,
ktére mozna okresli¢ jako oryginalne polskie, mimo ze, jak zauwaza muzy-
kolog, poczatki naszej twérczoéci hymnicznej wywodzg si¢ ze starszych
zabytkéw poezji liturgicznej. Omawiany hymn ku czci $wigtego Stanistawa
cieszyl si¢ wielka popularno$cia wérdéd Polakéw — zastugi polskiego swigtego,
zwlaszcza opisywane w tym utworze odwazne przeciwstawienie si¢ tyranii,
staly si¢, jak pisze profesor Andrzej Nowak w pierwszym tomie Dziejow

Polski, wzorem dla kolejnych pokolent Polakéw:

»Gaude Mater Polonia. ‘Raduj si¢ Matko — Polsko/W stawne potomstwo
plodna...” Znamy i powtarzamy do dzi$ te uroczyste frazy. Rzadziej pamie-
tamy, jak w ciagu dalszym tej wspanialej piesni pojawiaja si¢ stowa o wiel-
kich zastugach Stanistawa: , Regis non credit furiae (przed gniewem kréla
nie ustapit), Tyranni truculentiam (...) constanter arguit (Stale wypominat
okrucieristwo tyranowi). To jest wzér dla kolejnych pokoleri Polakdw:
nieustraszenie stawa¢ przeciwko tyranii. Nawet wlasnego pafistwa. Posie-
kane ciato m¢czennika stanie si¢ symbolem podziatu Polski i nadziei na jej
zro$nigcie — po odprawionej pokucie. Tak jest juz w Polsce dzielnicowej,

wieku XIII. Stanistaw stanie si¢ w ten sposéb patronem idei zjednoczenia“

Dodajmy w tym miejscu, iz tak trudny i bolesny dla Polski wiek XIII —
byly to, przypomnijmy, czasy rozbicia dzielnicowego i tragicznych w skut-
kach najazdéw tatarskich — byt tez wiekiem dziatalnosci licznych polskich
swietych i blogostawionych, z ktérych wielu byto obecnych podczas krakow-
skich uroczystoéci kanonizacyjnych meczennika. Pigknie opisuje te wyda-
rzenia wspolczesny znawca polskiej kultury Wactaw Panek: ,Nie zna historia
takiej procesji kanonizacyjnej jak ta krakowska z Wawelu na Skatke, w ktérej
uczestniczylo tylu przysztych $wigtych i blogostawionych: sw. Jacek, $w. Sadok
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oraz bt.: bl. Wit, Prandota, Grzymistawa, Kinga [kanonizowana w 1999 r.
przez Jana Pawla II, wyniesionego do chwaly ottarzy przez papieza Franciszka
w 2014 r. — przyp. M.M.], Salomea, Bronistawa i Judyta. A gréb biskupa
Stanistawa Szczepanowskiego juz od XIII wieku zaczat uchodzi¢ za miejsce
kultu. Zapewne juz wéwczas zaczeta dojrzewad idea zjednoczenia podzie-
lonej w wyniku rozbicia dzielnicowego Polski”.

Dodajmy, iz zarliwym czcicielem $wigtego Stanistawa byt krél Wiady-
staw Lokietek — whadca, ktéry dokonat dzieta scalenia w jeden organizm
panstwowy podzielonego Krélestwa Polskiego (warto zauwazy¢, iz Wiady-
staw urodzit si¢ ok. 1260 r. — zatem niedtugo po uroczystosciach kanoniza-
cyjnych $w. Stanistawa). To wlasnie ten wybitny monarcha z rodu Piastéw
zapoczatkowal wielowickowg tradycj¢ skladania przy grobie Ojca Ojczyzny
zdobywanych przez Wojsko Polskie wojennych trofeéw, co miato miejsce
po $wietnym zwycigstwie polskich rycerzy nad Krzyzakami pod Plowcami
w 1331 r. w katedrze na Wawelu przy grobie $wigtego Stanistawa. Wtedy
zostaly zfozone zdobyte przez Polakéw krzyzackie choragwie.

Obdarzony wspominanym juz zaszczytnym tytulem ,Pater Patriae”
polski swiety do tej pory cieszy si¢ wielka estyma u swoich rodakéw — prosi-
lismy go i nadal prosimy o wstawiennictwo w najtrudniejszych dla Polski
momentach dziejowych. Swiadcza o tym liczne utwory literackie i piesni
poswigcone jego osobie. Zapisy pierwszych utworéw w jezyku polskim ku
czci $wigtego Stanistawa pochodza z XV w., jednak wickszo$¢ mediewistéw
uwaza, iz zapisane wéwczas pie$ni mogly istnie¢ w obiegu ustnym juz od I1
potowy XIII w. Znawczyni polskiej literatury §redniowiecznej Teresa Micha-
towska wymienia m.in. zapisang w lacirisko-polskim kodeksie z 1456 r.
zwrotke dopisang do tekstu ,, Bogurodzicy” (,,Swigly Stanistawie/Tys u Boga
w stawie/Pros za nas Gospodna/Panny Maryjej Syna’) oraz trzy tropowe zwrotki
polskie z kodeksu pochodzacego z 1445 r., z ktdrych badaczka przytacza
najbardziej reprezentatywna:

Swicty Stanistawie
Ty$ u Boga w stawie
Biskupie krakowski

Racz broni¢ swej Polski.
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Przytoczong piesni $piewano na melodi¢ Sredniowiecznej piesni wielka-
nocnej Chrystus zmartwychwstan jest. Wedtug informacji podanych przez medie-
wistke, wspomniana pies$i zachowata sie w pochodzacym z 1365 r. ,,Graduale
plockim” (Graduale Plocense) zapisana przez Swigtostawa z Wilkowa na karcie
nr 103. Byl to polski trop do faciniskiej sekwencji ,,Victime paschali laudes”
bedacy, jak ustalita badaczka, najstarszym istniejacym zapisem polskiego tekstu
poetyckiego. Graduat plocki zaginat podczas II wojny $wiatowej, zachowaty
si¢ jednak sporzadzone wczesniej kopie najstarszej polskiej piesni wielkanocnej.
Uczona podaje tez ciekawy przyktad innej tropowej zwrotki o $wigtym Stani-

stawie, $piewanej na melodi¢ Chrystus zmartwychwstan jest:

Swiqty Stanistawie,
Nasz mily patronie,
Prosza Cie Polanie,

Daj im zboze tanie.

Michatowska pos$wigca réwniez sporo uwagi prawdopodobnie jedynej
zachowanej obszerniejszej epickiej piesni o $wigtym Stanistawie (inc. Chwata
Tobie Gospodzinie, inc. drugiej zwrotki: Wiesiel sig Polska Korona) odnale-
zionej w rekopisie z Biblioteki Kérnickiej datowanym na lata 1452-1488.
Omawiana pie$ii w rekopisie kérnickim zostata zapisana z melodia. Analiza
muzykologiczna tego utworu dokonana przez znawce muzyki dawnej Miro-
stawa Perza wykazata, iz wspomniana pie$n, zapisana w postaci kunsztownej
trzyglosowej kompozycji, jest opracowaniem duzo wczesniejszej jedno-
glosowej piesni, ktéra postuzyla autorowi tego utworu jako cantus firmus
(melodia stata, pochodzaca najczesciej z choratu gregoriariskiego, do ktérej
dokomponowuje si¢ pozostate glosy, czyli tzw. ,kontrapunkt”). Zatem,
jak twierdzi powotujaca si¢ na badania Perza Michatowska: , Konstatacja
ta pozwala mniema¢, ze epicka piesi o $w. Stanistawie powstata znacznie
wezesniej niz jej czastkowy zapis w rekopisie kérnickim: moze w pierwszej
polowie XV wieku, a moze jeszcze wezesniej”. Co ciekawe, tym samym
tekstem (od drugiej zwrotki, inc. Wesel si¢ Polska Korona) postuzyt si¢ Mikotaj
z Krakowa, najwybitniejszy polski kompozytor dziatajacy w I potowie XVI w.,

tworzac kunsztowna piesni ku czci $wigtego Stanistawa, zachowana w zapisie
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organowej Iabulatury Jana z Lublina (renesansowy zbiér utworéw zapisany
zgodnie z dwezesnym systemem notacyjnym). Znawca muzyki staropolskiej,
profesor Zygmunt Marian Szweykowski, analizujac omawiang piesn Miko-
taja z Krakowa, wykazal, iz temat tej piesni przeprowadzony w technice
imitacyjnej przez wszystkie glosy nie jest ta samg melodia, ktéra postuzyta
jako cantus firmus w piesni ku czci $wigtego Stanistawa z r¢kopisu kérnic-
kiego, zatem mozna przypuszczaé, iz tekst omawianej piesni (inc. Chwata
Tobie Gospodzinie, vel Wesel si¢ Polska Korona) cieszyt si¢ spora popularno-
§cig. Takze w pdzniejszych epokach pojawiajg si¢ liczne utwory poswigcone
polskiemu $wigtemu, najczgéciej zawierajace prosbe o jego wstawiennictwo
— warto wspomnie¢ chociazby piesf napisang dla uczczenia zwycigstwa
wojska polskiego pod dowddztwem Jana Karola Chodkiewicza nad armia
szwedzka pod Kircholmem 27 IX 1605 r. Utwdr ten zostal wyposazony
w rozbudowany z iScie sarmackim rozmachem tytul: Piesii Nowa Calliopy
Sarmackiej o szczesliwym porazeniu Ksigzqr Karola Sudermariskiego y Friderika
Luneburskiego przez dzielne mestwo Jasnie Wielmoznego Pana J. Mosci Pana
Jana Karola Chodkiewicza, Starosty Zamoydzkiego, Hetmana najwyzszego W,
X. Litewskiego y przez Mezng Reke Rycerstwa Polskiego y Litewskiego w dziert
5. Stanistawowi poswigcony. Pod Rygq y Kiercholmu Roku 1605 septemb. 27.
Napisana przez M. Chryzostoma Golniewskiego w Wilnie Roku Pariskiego
1605. Wspomniane utwory stanowia, rzecz jasna, jedynie niewielki wybér
arcybogatego materiatu muzyczno-literackiego, temat z pewnoscig zastuguje
na osobne opracowanie. Szczegdlnie ciekawie prezentuje si¢ jednak Pies7
do swigtego Stanistawa (inc. Swigty, wielki w cudy Panie) powstala najpraw-
dopodobniej tuz po tragedii I11 rozbioru. Spiewano ten utwér na melodie
popularnej i znanej do dzi§ Piesni porannej (Kiedy ranne wstajq zorze) piéra
XVIII-wiecznego poety Franciszka Karpinskiego. Nalezy wspomnie¢, iz
szczegbdlnego znaczenia kult $wigtego Stanistawa nabiera w II potowie XVIII
w., w dobie zaboréw, kiedy znéw ojczyzna zostata podzielona — tym razem
pomigdzy trzech zaborcéw. Podobnie jak w epoce rozbicia dzielnicowego,
wierzono, iz tak jak w cudowny sposéb zrosto si¢ poéwiartowane ciato
meczennika, tak samo zjednoczy si¢ Polska — rozszarpana tym razem przez
trzy wrogie mocarstwa. Dodajmy, iz nie jest to jedyna piesi poswigcona

Ojcu Ojczyzny pochodzaca z II potowy XVIII w. Juz w czasach konfederacji
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barskiej éwiety Stanistaw cieszyt sie spora estyma. Swiadczy o tym Piess
do swigtego Stanistawa Biskupa Krakowskiego (inc. Stanistawie, polski nasz
Patronie/ Twoich ziomkdw miej w pilnej obronie) o aktualnym (éwczesnie)
wydzwicku politycznym, zawierajaca prosby do czcigodnego $wigtego m.in.
o pomoc przeciwko pladrujacym koscioty kacerzom, o uwolnienie polskich
biskupéw z rosyjskiej niewoli, zwlaszcza biskupa krakowskiego Kajetana
Sottyka (Stanistawie, czyli Cig nie dreczy/ ze nastgpea twij w niewoli jeczy?),
o opieke nad polskimi zotnierzami, a takze o pomoc w walce z Rosja. Szcze-
gélnie ciekawie prezentujg si¢ zwrotki, w ktérych (w nawigzaniu do stynne;j
sprawy napominania Bolestawa Smiatego) do éwietego Stanistawa zostaje
skierowana prosba o napomnienie kréla Stanistawa Augusta, ktéry dopu-
$cit sie ,,przymierza z heretykami” (stynna sprawa ,,réwnouprawnienia”
dysydentéw), a takze odwotat si¢ do pomocy wojska rosyjskiego przeciwko
konfederatom, co byto ewidentna zdrada:

Stanistawie, polski nasz patronie
Twoich ziomkéw w pilnej miej obronie
Zaklnij Twego imiennika

Kroéla: niechaj Moskwa dzika

nie bawi w Koronie.

Przypomnijmy, iz Stanistaw August nie podjat tradycyjnej pielgrzymki
pokutnej z Wawelu na Skatke, ktéra od czaséw co najmniej Zygmunta Starego
w ramach uroczystosci koronacyjnych w Krakowie odbywali polscy krélowie
jako zado$¢uczynienie za grzech koronowanego poprzednika. .. Jesli chodzi
o sprawe melodii omawianej piesni konfederackiej, nalezy nadmienid, iz
podobnie jak wiele innych piesni z czaséw barskich zachowala si¢ ona bez
zapisu nutowego, jednak brukselski $piewnik z 1862 r. odnotowuje zar6wno
tekst, jak i melodie. Co ciekawe, odnotowana w omawianym zbiorze melodia
pomimo odmiennego metrum przypomina nieco lini¢ melodyczna najstyn-
niejszej piesni konfederackiej — Odwaznego Polaka na marsowym polu.

Dodajmy, iz w licznych konfederackich nabozenstwach do $wigtych
patronéw polskich takze pojawiajg si¢ bezposrednie zwroty do czcigodnego

$wigtego. Jest mowa m.in. o znanym jeszcze z Rocznikéw. .. Jana Diugosza
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ukazaniu si¢ $wigtego
Stanistawa na niebie przed
bitwa pod Grunwaldem
na znak uproszonego przez
krakowskiego meczen-
nika przyszlego zwycig-
stwa or¢za polskiego. Nie
brakuje takze wspomnienia

picknej legendy o wskrze-
Jan Matejko, Sw. Stanistaw modli si¢ za walcza- szeniu rycerza Piotra (Strze-
cych (fragment bitwy pod Grunwaldem) mier'lczyka?) z Piotrowina

(Piotrawina?) pofaczonego
z prosba do czcigodnego $wigtego, aby raczyt wskrzesi¢ wolnos¢, ktéra
»polegta w grobie razem z Piotrowinem”.

Ciekawe utwory podaje takze ksiadz Mioduszewski w swoim Spiewniku
koscielnym. .. bedacym pierwszym polskim tak obszernym zbiorem kosciel-
nych piesni z zapisem nutowym. Autor podaje trzy piesni o swigtym Stani-
stawie ze Szczepanowa pochodzace najprawdopodobniej z czaséw pierwszego
rozbioru lub z okresu niewiele pézniejszego. W wymienionych utworach
pojawiajg si¢ wszystkie dotychczas przytaczane wydarzenia znane z kroniki
Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem oraz z Legendy swigtego Stani-
stawa spisanej przez Wincentego z Kielczy. We wszystkich trzech piesniach
obszernie zostata opisana sprawa wskrzeszenia rycerza Piotra z Piotrowina
(Piotrawina?), pojawia si¢ takze watek napominania kréla Bolestawa przez
$wictego biskupa (w trzeciej z omawianych piesni jest nawet watek wyprawy
kijowskiej, ktéra juz w relacji Kadtubkowej byta ,,poczatkiem wszystkiego
zka”), brak skruchy ze strony kréla, co prowadzi do zaostrzenia konfliktu, az
w koricu meczeniska $mieré $wigtego Stanistawa z rak krélewskich w kosciele
na Skalce podczas sprawowania Eucharystii. Poruszony tez zostaje motyw
poéwiartowania ciata biskupa, czterech ortéw pilnujacych sprofanowanych
zwlok oraz sprawa cudownego zro$nigcia si¢ ciata me¢czennika. W dwéch
pierwszych omawianych piesniach pojawia si¢ takze pewien interesujacy
szczegdl — cialo $wigtego Stanistawa zostaje rozsickane na siedemdziesiat

dwie cz¢sci. Poniewaz w zadnym wezesniejszym zrédle historycznym ani tez
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w starszych utworach literackich nie pojawiaja si¢ tego rodzaju informagje,
mozna przypuszczal, iz owe ,siedemdziesigt dwie czgsci”, na ktére zostato
rozsiekane cialo meczennika, s3 symbolem roku 1772, w keérym dokonat
si¢ pierwszy rozbi6r Polski. .. Zapisane przez ksigdza Mioduszewskiego piesni
bylyby wi¢c waznym $wiadectwem kultu $wigtego Stanistawa w Rzeczpo-
spolitej II potowy XVIII w., a takie wyrazem odzycia wiary w ponowne
zro$nigcie si¢ rozszarpywanej przez zaborcédw Polski.

Podobng wymowg ma takze powstala najprawdopodobniej tuz po III
rozbiorze wspominana juz ,,Piesti do $wictego Stanistawa” (inc. Swiety, wielki
w cudy Panie) $piewana na melodi¢ Piesni porannej (takie i Piesni wieczorney)
Franciszka Karpiriskiego. Utwor, podobnie jak wigkszos¢ piesni poswigconych
czcigodnemu $wigtemu, rozpoczyna si¢ uroczysta apostrofa do $wigtego Stani-
stawa, patrona Narodu Polskiego (,,SWiQt}/‘, wielki w cudy Panie/Synu prawy
Polskiej ziemi”). Po niej nastgpuje prosba ,.krwia polana/Tych co winni by¢
wolnymi”, ktéra wyraznie sugeruje, iz piesi mogta powsta¢ bezposrednio
po upadku insurekeji kosciuszkowskiej (motyw meczeristwa i niewoli, ktére
staly si¢ udzialem Polakéw). Takze i w tej piesni pojawia si¢ znany z Viza
minor pidra Wincentego z Kielczy legendarny motyw wskrzeszenia rycerza
Piotra z Piotrowina (Piotrawina?) na §wiadectwo prawdzie. Tutaj wspomniane
cudowne wydarzenie zostaje przywolane nie tylko jako dowdd $wigtosci
krakowskiego meczennika, ktdrego présb Bog wystuchat, ale takze w kontek-
Scie innej, pézniejszej legendy o $piacych rycerzach utrwalonej w tatrzan-
skich podaniach, bardzo popularnych w dobie zaboréw. By¢ moze jest to
jeden z pierwszych utwordw, w ktérym pojawia si¢ ten watek. Istnieje kilka
wersji podhalaiskich opowiesci o $piacych rycerzach. Wedtug jednej z nich
byli to najwierniejsi wojownicy Bolestawa Szczodrego, ktérzy zostali uspieni
w ramach pokuty za Bolestawows zbrodni¢ popetniong na osobie $wigtego
biskupa. Inna wersja tatrzaniskiej legendy méwi, iz byli to rycerze kréla Bole-
stawa Chrobrego, ktérych mial obudzi¢ jego nastgpca oraz imiennik Bole-
staw Smialy, lecz nie mégt tego dokonaé z powodu swojego grzechu. Najpick-
niejszy artystyczny wyraz, jak stusznie zwrdcit uwage profesor Andrzej Nowak,
odnajdzie ta legenda w twérczoéci Stanistawa Wyspianiskiego (rapsody: ,,Bole-
staw Smiaty i Swiety Stanistaw” oraz dramaty: ,Bolestaw Smiaty” i ,Skatka”).

W kazdym razie w omawianej pie$ni pojawia si¢ watek rycerzy, kedrych swiety
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Stanistaw ma przebudzi¢, tak jak Moca Bozg wskrzesit Piotra z Piotrowina
(Piotrawina?). Dzielni wojownicy maja powstaé nie tylko dla obrony Polski,
ale takze, podobnie jak to miato miejsce w przypadku Piotra, na $wiadectwo
prawdzie, ktérej nie chee uznaé ,,obca przemoc” — chodzi oczywiscie o prawo
Polakéw do wolnosci. Co ciekawe, wsrdd rycerzy, kt6rzy majq zostaé przebu-
dzeni przez $wigtego Stanistawa, pojawiajg si¢ zaréwno Chrobry — fundator
pierwszej katedry na Wawelu, jak i Bolestaw — prawdopodobnie — Smiaty!
[sic!]. Czyzby w ten spos6b poruszony zostal watek przebaczenia nieprzyja-
ciofom jako warunku zjednoczenia rozdartej nie tylko przez ,,obca przemoc”
ojczyzny? Kolejne postacie rycerzy, ktérych czcigodny $wigty ma przebudzié,
to takze Jagieltowie oraz dzielne Jany.

Tu nalezy przypomnie¢, iz II potowa XVIII w. to czasy wielkiego zainte-
resowania rodzimg historia, a postacie dzielnych kréléw-wojownikéw Wiady-
stawa Jagielly oraz Jana III Sobieskiego cieszyly si¢ spora estyma chociazby
w §rodowisku postéw Stronnictwa Patriotycznego w czasach obrad Sejmu
Czteroletniego. Dodajmy, iz w tekscie naszej piesni pojawiajg si¢ i Ractawscy
[ractawiccy] rycerze. Zwrdémy uwagg na jeszcze jedna sprawe, mianowicie
na motyw Polakéw jako narodu, ktéry otrzymat udziat w Mece Panskiej,
pojawia si¢ bowiem symbol korony cierniowej (,,Zelazny wieniec upleciony
na Polakéw wolne skronie przez obcg przemoc”). Warto w tym miejscu
przypomnied, iz na t¢ sprawg jako jeden z pierwszych zwrécit uwage Jan
Pawet Woronicz. Jakkolwiek trudno przypuszczaé, iz omawiana Piess. ..
moglaby by¢ utworem jego autorstwa, to jednak jest catkiem mozliwe, iz
jest to jeden z pierwszych utworédw w historii polskiej literatury, w ktérym
zostaje poruszony watek potaczenia cierpien Polakéw z Meka Paniska. Przyj-

rzyjmy si¢ zatem omdéwionym zwrotkom:

Bég wystuchat présb Twych zawdy,
Zbudzit zmartych z grobu tona,
Aby poprze¢ $wigte prawdy

[ szatariskie zgnies¢ ramiona.

I dzi§ w Polsce prawo$¢ tonie,

Obca przemoc nas przygniotla,
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Na Polakéw wolne skronie

Zelazny wieniec uplotta.

Wybaw! Wybaw! Lud zn¢kany
Zbudz Chrobrego, Bolestawa,
Zbudz Jagieltéw, dzielne Jany,

By stwierdzily nasze prawa.

Przebudz Ractawskich rycerzy
I wszystkich Polski obroricéw.
Niech ciemiezca nasz uwierzy,

Ze wolnosci nie ma konicéw.

W nastgpnych zwrotkach pojawia si¢ prosba skierowana do czcigodnego
$wigtego, aby przez zastuge swojego meczenstwa raczyt wyprosi¢ u Boga
cud zrosnigcia si¢ polskiej ziemi rozszarpanej przez zaborcéw — podobnie
jak w czasach rozbicia dzielnicowego, tak i u progu epoki rozbioréw swiety

Stanistaw staje si¢ patronem zjednoczenia narodowego:

Gdy stuzalce Twego wroga
Rozsiekali ciato $wiete
Z cudownej wszechmocy Boga,

Zrosly si¢ cztonki pocigte.

I dzisiaj niecni tyrani
Polska ziemig rozszarpali
Za wolno$¢: $mier¢ lub kajdany

Jej zgngbionym synom dali.

Mezu! Przez Twe $wigte rany
Btagamy Cig zy krwawemi
Upros, aby Pan nad Pany

Dozwolit si¢ zr6$¢ tej ziemi.
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Niezwykle wymowne jest tez pojawienie si¢ w ostatniej zwrotce
omawianej piesni Krakowa — miasta, w ktérym $wicty Stanistaw prowa-
dzil dzialalno$¢ duszpasterska, a takze ponidst meczeriska $mieré. Biorac
pod uwage domniemany czas powstania Piesni do swigtego Stanistawa —
okres tuz po trzecim rozbiorze — warto przypomnie¢, iz poprzedzajaca 6w
tragiczny moment dziejowy insurekcja kosciuszkowska rozpoczeta si¢ wasnie
w Krakowie, zatem pojawienie si¢ w tekscie utworu dawnej stolicy Krélestwa
Polskiego, a takze wspominanych juz ,ractawskich rycerzy” zdaje si¢ potwier-
dza¢ hipotezg o powstaniu omawianej piesni niedtugo po upadku insurekeji
i trzecim rozbiorze. Zwrc')émy tez uwage, iZ w omawianej ostatniej zwrotce
zostaje takze przywolany najdawniejszy znany hymn rycerstwa polskiego —
»Bogurodzica”. Mozna zatem stwierdzi¢, iz omawiana pie$n, stworzona w tak
trudnym i bolesnym dla Polakéw momencie dziejowym, jakim byta utrata
whasnego paristwa, byta wyrazem wiary w orgdownictwo nie tylko czcigod-

nego polskiego patrona, ale takze Najswigtszej Marii Panny Krélowej Polski:

Niechaj jeszcze stary Krakéw
Rozweseli teskne lica,
Zabrzmi piesnia swych Rodakéw:

»Boga Rodzica, Dziewica!”

Piesnt do $wigtego Stanistawa stata si¢ takze swiadectwem, iz Polacy —
pomimo tak przerazajacej katastrofy dziejowej, jaka byta utrata wlasnego
paristwa rozszarpanego przez trzy wrogie mocarstwa — nie stracili wiary

w odzyskanie ojczyzny.
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Przedmiotem naszego zainteresowania jest protokdt otwarcia grobu $w.
Stanistawa w katedrze na Wawelu w 1938 r., przechowywany w Archiwum
Kapitulnym na Wawelu. Protokét napisal ks. Kazimierz Figlewicz.
To wrecz legendarna posta¢ krakowskiej katedry — byt z nig zwigzany
trwale przez 50 lat, od 1933 roku, jako wikariusz-podkustoszy katedry
na Wawelu, od 1956 roku kanonik Kapituty Katedralnej na Wawelu,
do 1968 roku wikariusz aktualny, czyli petniacy obowiazki proboszcza
katedry, a w ostatnich latach zycia kustosz i infutat az do $mierci w roku
1983 r. Ks. Figlewicz byl najblizej krakowskiej katedry od lat migdzy-
wojennych przez lata okupacji i prawie caty okres PRL-u. Jego notatki
s podstawowym materialem archiwalnym dla dziejéw kultu bozego
w katedrze w ogdle, a kultu $w. Stanistawa, $w. Floriana i $w. Krélowej
Jadwigi w szczeg6lnosci.

W latach poprzedzajacych II wojne swiatowa kult $w. Stanistawa najbar-
dziej uroczysta forme przyjmowat w procesji na Skatke. W ,,Ceremoniach
katedry krakowskiej” spisanych przez ks. Figlewicza w 1934 r. 0 majowym

$wigcie $w. Stanistawa napisat:

»,Odprawiano ja w niedziel¢ po $wigcie $w. Stanistawa. O godzinie
9-¢j Kapituta i celebrans wychodza przed Wielki Ottarz, a kantor
od razu zaczynat litani¢ do Wszystkich Swietych. Klerycy niosacy
relikwiarz glowy $w. Stanistawa udawali si¢ wprost przed ottarz $w.
Stanistawa. Na wezwanie $w. Piotrze procesja rusza. Najpierw bractwa
z ko$ciotéw krakowskich niosace choragwie i feretrony, potem zakon-
nicy, duchowiedstwo $wieckie. Jesli celebruje Ksiaze¢ Metropolita
wtedy krzyz kapitulny niesiono przed zakonnikami. Za krzyzem
i kandelabrami szli Kapitula, niosacy relikwie, celebrans z diakonem,
ktéry niesie relikwiarz r¢ki $w. Stanistawa i subdiakonem niosagcym

reke éw. Floriana”.

Okres miedzywojenny przynidst takze wydarzenie niezwykle rzadkie
i wazne, a bylo nim otwarcie grobu $w. Stanistawa. Ks. Figlewicz byt proto-
kolantem otwarcia trumny $w. Stanistawa. Zadanie to zlecit mu ks. pratat

dr Stanistaw Domasik. W jego relacji czytamy:
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»Dnia 17 czerwca 1939 roku ksigz¢ Metropolita Krakowski Adam Stefan
ksiaze Sapieha w obecnosci cztonkéw Kapituly metropolitalnej Krakow-
skiej: ks. pratata dr Adama Podwina, dziekana-infulata, ks. dr Stanistawa
Domasika, prafata kustosza, ks. kanonika Zygmunta Kuliga, ks. pratata
dr Antoniego Bystrzonowskiego, prof. Uniwersytetu Jagielloriskiego
i ks. kanonika Stanistawa Jasiriskiego, a takze biskupa Michata Godlew-
skiego, prof. Uniwersytetu Jagielloriskiego, ksi¢zy podkustoszych kate-
dralnych Wiadystawa Wargowskiego i Kazimierza Figlewicza oraz kape-
lana ksigcia metropolity ks. Jana Pietraszki dokonal otwarcia srebrne;j
trumny $w. Stanistawa, Biskupa i Meczennika w katedrze na Wawelu.
Po odemknigciu i zdjeciu wieka stwierdzono, ze drzewo tak wieka jak
i trumny, obite materig czerwonego koloru, znajduje si¢ w dobrym
stanie. Wewnatrz trumny znajduje si¢ trumienka drewniana, obita czer-
wonym pluszem; wieko przymocowane jest z jednej strony na zawiasach,
z drugiej strony zamkiem, otwieranym kluczem skarbcowym od szafki
z relikwiami. Trumienka ta byla przepasana na krzyz czerwong wstazka
z nieuszkodzong pieczgcia Ks. Biskupa Albina Dunajewskiego oraz druga
wstazka biatg krotka z pieczgcia tegoz Ks. Biskupa, réwniez nienaru-
szong. Po przecigciu obu wstazek i otwarciu wicka odméwiono antyfong,
wersykut i oracj¢ o $w. Stanistawie. W trumience znaleziono szczeroz-
toty relikwiarz w formie rurki z wieczkiem ruchomym na jednym koncu
rurki, przymocowanym na zawiasach i zamykanym szpilka. Rurka ma
na zewnatrz dwa zaglebienia, wyobrazajace cigcie mieczem. Na szpilce
pieczeé Ks. Biskupa Dunajewskiego, peknigta na zfaczeniu wieka z rurka,
prawdopodobnie wskutek zmian temperatury, lecz zupetnie nieuszko-
dzona. Rurka spoczywa na dwoéch zlotych ortach, wspartych o owalne
ztote podstawy. Caly relikwiarz z relikwiami wazy 1 kg 35 dekagraméw,
2 gramy. Dtugo$¢ rurki, mierzona od srodka wicka do $rodka przeciw-
legtego korica, wynosi 47 V2 cm., obwéd koto wieka 20 V2 cm., obwdd
drugiego korica 15 cm 2 mm. Wysoko$¢ ortéw 8,4 cm, rozpigtos¢ skrzydet
7,8 cm; $rednica podtuzna podstawy ma 10,4 cm, za$ poprzeczna 7 V2
cm. Wewnatrz tego relikwiarza znajduje si¢ ko$¢ podtuzna owinicta
w materi¢ i wstazke, zaszyta w jedwabna materie rézowa, opieczgtowana

nieuszkodzong pieczecia Biskupa Andrzeja Trzebickiego. Relikwii tych
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nie otwierano, lecz po opieczgtowaniu ich takze pieczecia ksigcia Metro-
polity zamknigto w relikwiarzu, ktéry na szpilce zapieczgtowano. Nadto
znaleziono w trumience dwie wigksze torebki z grubego zielonego aksa-
mitu, dobrze zachowanego. Na zewng¢trznej stronie torebek naszyty jest
gotycki napis na wstazce pergaminowej, stwierdzajacy zawarto$¢ w jednej
torbie relikwii §w. Stanistawa, a w drugiej $w. Floriana. W torebce z reli-
kwiami $w. Stanistawa, kt6rej otwér zawigzany byt sznurkiem, opieczgto-
wanym nienaruszong pieczecia Biskupa Dunajewskiego znaleziono pigé
kawatkéw wigkszych z kosci $w. Stanistawa, obszytych jedwabna materia
czerwonego koloru, z naszytymi kartkami pergaminowymi z napisem: ,Ex
ossibus Sti Stanislai sub visitatione Illmi ac Rmi D. Bernardi Maciejowski,
Ep. Crac., de novo signat. 1602”. Jedna z tych kosci ma naszyta druga
kartke stwierdzajaca, ze Ks. Biskup Dunajewski oddzielil z niej czasteczke
i zabratl do swej dyspozycji w r. 1881. Réwniez ksiaz¢ Metropolita odciat
czastke tej relikwii, resztg zapieczgtowang wlozono wraz z pozostatymi,
nietknietymi czterema kawatkami z powrotem do torebki, ktdra zawia-

zano i opieczgtowano pieczecia ksigcia Metropolity.

Oprécz tych pigciu kawatkéw relikwii §w. Stanistawa znajdowata
si¢ jeszcze w torebce paczka mata, materia owinigta z naszyta pergami-
nowa kartka z napisem: ,,Ex cistulla, in qua antea asservabant. Ossa Ssrum
Stanislai et Floriani Mart. Sub visitatione Illmi et Rmi D. Bernardi Macie-
jowski Ep. Crac. de novo signat. 1602”. Paczke t¢ nienaruszong ztozono
razem z relikwiami do torebki. W drugiej torebce, zawigzanej réwniez sznur-
kiem, opiecz¢towanym nieuszkodzong pieczecia Biskupa Andrzeja Trzebic-
kiego znaleziono relikwig¢ §w. Floriana w formie podtuznej, obszyta materia
jedwabna czerwonego koloru z naszyta kartka pergaminowsa z napisem:
»Reliquiae St. Floriani sub visitatione Illmi ac Rmi D. Bernardi Macie-
jowski de novo signat. 1602”. Po stwierdzeniu autentycznosci relikwii,
ztozono z powrotem do torebki i opieczgtowano pieczecia Ksigcia Metropo-
lity wigzanie sznurka na torebce. Obok torebek znajdowat si¢ w trumience
pergamin z nastepujacymi napisami: ,Ad Honorem DEI Omnipotentis B.
M. Virginis et Sanctorum Stanislai Episcopi, Floriani Martyrum, Regnique

Poloniae Patronum post sexdecem annos diversorum motuum civilium et
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belli in Regno, elapses, Reliquias Illorum in abscondito per hocce tempus
gratia Dei singulavi conservatas, in hanc tumbam intactas, integras, reposui,
clausi et obsigillavi. Die 12 Jun. 1717-mo. Casimirus Lubieriski, Episcopus
Cracoviensis. Ego vero Constantinus Szaniawski Episcopus Cracoviensis
easdem Reliquias sub tempus Generalis Visitationis revidi, intactas reperi
et iterum sigillavi 8 Junii A. 1731. Ego Andreas Stanislaus Kostka Zatuski,
Episcopus Cracoviensis easdem SS. Reliquias sub tempus Generalis Visita-
tionibus revidi, intactas nec resigillatas reperi et iterum tecam auream cum
introcontenta reliquia S. Stanislai obsigillavi, Casulas autem duas virides,
unam cum reliquiis S. Stanislai, alteram Sti Floriani intactas reliqui 30 Mart.
1748. Ego Albinus Dunajewski, Episcopus Cracoviensis, SS. Reliquias una
cum S. Reliquiis S. Floriani et remisi in capsulas viridis coloris in visitatione
Gener. Die 5 Martii 1881”.

Wreszcie obok trumienki znajdowaly si¢ na dnie sarkofagu prochy niewia-
domego pochodzenia, zawini¢te w gruby nie opieczgtowany papier. Prochy
te pozostawiono w trumnie. Trumienke po ztozeniu do niej z powrotem:

1. zlotego relikwiarza, 2. torebki z relikwiami $w. Stanistawa, 3. torebki

A sy i o YA B i A LA

Zwloki $w. Stanistawa zlozone z grobowcu, ryc. 147 z pracy Henryka Biegele-
isena ,Ilustrowane dzieje literaturypolskiej, t. 1. Literatura $redniowieczna. Okres

piastowski”, wyd. w 1898 r. w Wiedniu , s. 271.
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z relikwiami §w. Floriana, 4. pergaminu wyzej opisanego oraz 5. niniejszego
protokotu zamknigto kluczem, owinig¢to na krzyz sznurkiem jedwabnym
koloru czerwonego i opieczgtowano pieczecia ksigcia Metropolity. Trumienke
umieszczono w sarkofagu zamknietym na dwa zamki. Protokdt otwarcia
trumny $w. Stanistawa sporzadzono w trzech egzemplarzach. Jeden umiesz-
czono w trumnie, drugi w Archiwum Kapitulnym, a trzeci w Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie”.

Protokoét jest jednym z waznych swiadectw kultu $w. Stanistawa w okresie
nowozytnym i najnowszym. Pobrane w 1938 r. relikwie, przeznaczone
do kultu, rozdzielane byty za zgoda biskupa krakowskiego i w roku poprze-
dzajacym wybuch II wojny $wiatowej, i w dlugich latach PRL-u. Kazda
uroczysto$¢ przejecia relikwii $w. Stanistawa dla parafii, kosciotéw i wspélnot,
ktére si¢ o nie ubiegaly, niosly przestanie scisle religijne, ale tez i patrio-
tyczne. Tym, kt6rzy trwali w oporze wobec komunistycznego rezimu, przy-
pominaty stowa apostota, tak czesto przywolywane w katedrze na Wawelu

i na Skalce, ze ,wigcej trzeba stucha¢ Boga niz ludzi”.
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Piotr Boron

Procesja na Skalke 8 maja 1966. Uczestniczyli w niej abp Karol Wojtyta i bp Bole-

staw Kominek. Niesione byly: relikwiarz z szczatkami $w. Wojciecha oraz obraz

Matki Bozej Czestochowskiej
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Ogromne straty ludzkie, materialne
i terytorialne, jakich doznal naréd
polski w trakcie II wojny $wiatowej,
mialy swoja kontynuacje w nieszcze-
$ciach, jakie spadly na Polske za sprawg
rzadéw stalinowskich. Kosciét katolicki
ponidst w czasie II wojny $wiatowej
olbrzymie straty ludzkie, a reformy

PRL-owskie pozbawily go wigkszosci

nieruchomosci. Inwigilacje, przeslado-
wania, a nawet aresztowania i wyroki
$mierci znaczyly historie Kosciota kato-

lickiego w PRL-u. Hierarchia koscielna

. nie byta do konca zdecydowana, jak
kard. Adama Sapieha ma postgpowal wobec takiej wladzy
panistwowej. Kolejne lata przynosily
do$wiadczenia, ktére doprowadzity abp. Adama Stefana Sapiehe do ztozenia
o$wiadczenia na wypadek aresztowania przez komunistéw, zeby uznawad
za niebyle jakiekolwiek jego stwierdzenia, gdyz moga by¢ wymuszone tortu-
rami. Przez catq noc okupacji hitlerowskiej nie posunat si¢ do takiego kroku,
a stalinizm kazal mu uwzglednid i taka sytuacje. O$wiadezyt: , W razie gdybym
zostat aresztowany, stanowczo niniejszym oglaszam, ze wszelkie moje zfozone
tam wypowiedzi, prosby i przyznania si¢ sa nieprawdziwe. Nawet gdyby one
byly wyglaszane wobec swiadkéw, podpisane, nie sa one wolne i nie przyj-
muje ich za swoje.” [Wolny J., s. 554] Arcybiskup Sapicha wiedzial dosko-
nale, czym bylo sledztwo zakoriczone tzw. procesem kurii krakowskie;.
Zapadanie si¢ kraju w stalinowska rzeczywisto$¢, a szczegélnie ogloszenie
dekretu Rady Paristwa o ,tworzeniu, obsadzaniu i znoszeniu duchownych
stanowisk koscielnych” z 9 lutego 1953 roku sklonito biskupéw polskich
do spotkania si¢ 8 maja 1953 r. wlasnie przy grobie $w. Stanistawa, gdzie
episkopat polski sformutowal memoriat charakteryzujacy sytuacje w kraju
i sprzeciwiajacy si¢ polityce wladz padstwowych. Konczyt si¢ on mocnymi
stowami, ktdre przeszly do historii: ,Rzeczy Bozych na ottarzu cesarza,

sktada¢ nam nie wolno. Non possumus! (Nie mozemy!)”.
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32
DEKRET
z dnia 9 lutego 1953 r.
o obsadzaniv duchownvch stanowisk koscielnych,
Art. 1. Duchowne stanowiska kofcielne moga =zaj- su dezialania wymaga uprzedniej zgody wlasciwych orga-

mowac tylko obywalele polscy, now panstwowych.
Art, 3. 1. Objecie duchownego stanowiska koiciel-
Att. 2, Tworzenie. przeksztalcanie i #noszenie du- nego wymaga uprzedniej zgody wlasciwych organdw

chownych stenowisk kuicieloych oraz zmiana ich zakre- pafstwowych.

Dekret z 9 lutego 1953 r.

Dzieje PRL to przynajmniej kilka okreséw znaczonych kryzysami,
a kazdy z nich posiadat inne cechy i nat¢zenia zjawisk. Po odwilzy 1956 r.
nastata nowa rzeczywisto$¢, uruchomiono inne mechanizmy rywalizacji
z wladza duchowna, a PRL-owski aparat urzedniczy, ktéry okrzept, wypra-
cowat nowe metody ateizacji. Fiaskiem zakonczyla si¢ préba jawnego podpo-
rzadkowania sobie ksi¢zy (tzw. ksi¢za patrioci), ale za to wigcej duchownych
podjeto tajna wspdlprace z resortem bezpieczenstwa. Migracje ludnosci
sprzyjaly tworzeniu $rodowisk ateistycznych, a poczucie swoistej stabili-
zacji odbywalo si¢ przy wtdrze medialnej propagandy o zmianie stylu zycia
w kierunku obojetnosci religijnej.

To, czego nie udato si¢ zaprowadzi¢ terrorem, stawato si¢ domeng
propagandy. Jej elementem byto na przyktad wysmiewanie kultu $wigtych,
aw przypadku $w. Stanistawa rosta ilos¢ publikacji przedstawiajacych go jako
zdrajcg ojczyzny, ktdry byl przekupiony przez Niemcéw. Pamieé okupadji
hitlerowskiej byta jeszcze w latach 60. tak zywa, takze propaganda trafiala

na podatny grunt skojarzen.

,Naprzéd chciejmy zapamietaé, ze to on byt zabity, a nie on zabil! Swicty
Stanistaw byt zabity i spokojnie zasnat na fonie swej oblubienicy — $wig-
tego Kosciota krakowskiego. Dlatego tak to podkreslam, poniewaz czgsto,
szczegblnie dzisiaj, budza si¢ takie Ieki, jak gdyby to Stanistaw zabil, jak
gdyby to on grozi! Nie! On nie grozil! On dusz¢ swa dat za braci! To
on zginal, on zostat zabity! A wigc trzeba si¢ wyzby¢ Ieku przed $wigtym
Stanistawem. Trzeba zaniecha¢ wszystkiego, co moze pomniejszy¢ jego
wspaniatg posta¢, ktéra idzie przez dzieje narodu polskiego, pelna zastug,

jednoczac nardd ku pokojowi, na wzér Chrystusa i Jego Apostotéw.”
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To stowa wygloszone podczas kazania przez prymasa Polski kardy-
nata Stefana Wyszyriskiego 8 maja 1966 r. na Skatce w Krakowie [Stefan
kard. Wyszyniski, s. 12] najlepiej ukazujg atmosferg, jaka panowata w roku
milenijnym, roku obchodéw tysiaclecia chrztu Polski, ale i roku poniekad
konkurencyjnych obchodéw tysiaclecia pafistwa polskiego, ktérymi wladze
patistwowe chcialy przy¢émi¢ uroczystosci koscielne. Przygotowania do $wig-
towania w ten sposob doraznie spolaryzowanych aspektéw millennium
czynione byly przez obie strony z pieczotowitoscia. Waznym i na ogét
udanym przedsiewzieciem w ramach paristwowych obchodéw byto zakro-
jone na szeroka skale budowanie ok. tysigca nowych szkét, tzw. tysiaclatek.
W obchody panstwowe wprzggnigto caly aparat propagandowy z mediami
pafistwowymi na czele. Przy zaangazowaniu srodowisk naukowych, a szcze-
gblnie wyzszych uczelni, chciano ostatecznie przewazy¢ szale spojrzenia na
nasze dzieje na stron¢ marksistowska i materialistyczna, co zaowocowato
réznej jakosci badaniami i publikacjami.

Nasilona w PRL walka z polska poboznoscia musiata odbywad si¢ takze
na polu kwestii konfliktu $w. Stanistawa z krélem Bolestawem. Sprowa-
dzenie konfliktu do wymiaru ludzkiego w zupetnosci odpowiadato dweze-
snej ateistycznej propagandzie, szukajacej podobienistw do konfliktu wladzy
panstwowej z koscielng w powojennej Polsce. Prymas Wyszyniski, akcentujac
pierwsze zdanie z powyzszego cytatu, siegat wiec do wymiaru czysto ludz-
kiego — jakby wkraczajac na pole rozumowania adwersarzy, by — niejako
podajac r¢ke ateistom — dopiero w dalszym wywodzie prowadzi¢ ich ku
warto$ciom transcendentnym. Expressis verbis wyrazil to przejscie takze

w innym fragmencie swojego kazania na Skalce:

»Przeszedt on przez rewizjonizm historyczny. Usitowano prze-
ciez uderzy¢ w tradycj¢, wspaniale przedstawiajaca zycie biskupa,
ktdry zginal w Krakowie. Przeszedt okres odbrazowywania. Starano
si¢ wowczas zanizy¢ wyjatkowa w dziejach narodu postaé. Wszystko
mingto jak li$¢ jesienny, keéry spadt z nieba. Moze i on uzyznit ziemie.
Bo wszystko ma swéj sens, swoje znaczenie. Wszystko si¢ na co$
przyda. Ale ostatecznie Stanistaw ocalal. Ocalat — jako zwycigzca. To

nie ,, Traditor” — zdrajca! O nie! Historia wspdtczesna coraz wyrazisciej
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i dobitniej to stwierdza. To rycerz i obronica prawdy. Taki rycerz, ktéry
nie godzi w czlowieka. Inaczej nie padiby sam w Krakowie. Bo my
nie toczymy walki przeciwko ludziom, lecz przeciw mocarzom i ksia-
zgtom ciemno$ci. Stanistaw walczyt jako rycerz — ale ze ztem!” [Stefan
kard. Wyszyniski, s. 20]

Prymas Wyszyniski z pomoca solidarnego episkopatu przedsigwziat
takze przed 1966 rokiem przygotowania na szeroka skale, a opierajac
pobozno$¢ o kult maryjny, oglosit dtuga peregrynacj¢ obrazu Matki Boskiej
Czestochowskiej po parafiach calej Polski. Perypetie peregrynacji wize-
runku zostaly w wielu opracowaniach szczegétowo opisane. Przy okazji
tradycyjnej krakowskiej procesji ku czci $w. Stanistawa z Wawelu na
Skatke 8 maja 1966 r. nastapit de facto kulminacyjny moment obchodéw
milenijnych. Kopia obrazu jasnogérskiego byta niesiona w procesji sw.
Stanistawa.

Tradycja procesji skatecznych siega jeszcze XI w., gdy nastapito prze-
niesienie relikwii $w. Stanistawa na Wawel. Szczegblng ich forma byty piel-
grzymki ekspiacyjne za czyn poprzednika, odbywane na tej trasie przez
kréléw polskich. Wyrazaly one podporzadkowanie si¢ prawom bozym
przez wladcéw stanowiacych prawa ludzkie. Z biegiem czasu procesje
obrastaly tradycjami, wsréd ktérych bylo pielgrzymowanie reprezentacji
parafialnych z réznych stron Polski (czgsto w strojach ludowych i z reli-
kwiami swoich patronéw), ceremonialne gromadzenie si¢ przedstawicieli
klasztoréw w szyku procesyjnym, wstgpowanie do kosciota $w. Katarzyny
na Kazimierzu i juz dzi§ zdesakralizowanego kosciota $w. Jadwigi slaskiej
(dzi$ w oficynach przy ul. Stradomskiej), merytoryczne spotkania polskiego
episkopatu i inne. Od 1879 roku — dla utatwienia uczestnictwa wiernych
— procesje zaczgto odbywaé w niedzielg oktawy po 8 maja. Jako metropo-
lita krakowski (od 1964 r.) abp Karol Wojtyta nadat procesjom wyjatkowo
wielkie znaczenie. W 1966 r. kard. Wojtyta — przy uczestnictwie calego
polskiego episkopatu — poprowadzit procesje w asyscie abp. poznanskiego
Antoniego Baraniaka i abp. wroclawskiego Bolestawa Kominka. Homili¢
wyglosit prymas Wyszyniski, a na koniec odczytano specjalny telegram
od papieza Pawta VI.
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Prymas Polski Stefan kard. Wyszynski gloszacy kazanie uroczystosci w dniu
8 maja 1966 r.

Znamienny byl — po raz pierwszy w procesji z Wawelu na Skatke — udziat
relikwii $w. Wojciecha, ktére przywieziono z Gniezna. Kard. Wyszyniski
tak widziat znaczenie obu tych $wigtych jako filaréw Kosciota katolickiego

w Polsce:

,,Swiqty Wojciech mial zadanie odmienne, anizeli $w. Stanistaw. Ten pierwszy
byt filarem organizacji koscielnej w Polsce, drugi — budowniczym zrebu
moralnosci chrzescijaiiskiej. Mozemy to sobie wyobrazi¢ na przyktadzie
nowoczesnej architektury. Naprzéd wznosi si¢ szkielet budowy zelbeto-
nowej, a potem zesp6t ludzi swa mozolna, trudna i cigzka praca wypelnia ten
szkielet odpowiednim materiatem i wykaricza budowe. Podobnie wyglada
praca obu $wietych w Kosciele polskim.” [Stefan kard. Wyszynski, s. 36]

W kolejnych latach kazania wygtaszane przez kard. Wyszyniskiego

na Skalce nabraly szczeg6lnego charakteru dorocznych prymasowskich

exposé, najwazniejszych wystapieri odnoszacych si¢ do probleméw aktualnie

-114 -



KuLr §w. STANISEAWA JAKO GEOS SUMIENIA NARODU W PRL-U

nurtujacych Polske. Zwazywszy, ze kard. Wyszyriski wyrobit sobie pozycje
przywdédcy narodu polskiego upominajacego zaréwno wiladze swieckie, jak
i strofujacego tenze naréd, mozna bylo w tym widzie¢ sytuacj¢ podobna
do tej sprzed dziewigciu wiekdw, gdy $w. Stanistaw jako wiadza niezalezna
od kréla upominal Bolestawa. Kard. Wyszyriski miat juz nawet za sobg
do$wiadczenie konfliktu z wladza swiecka, gdy byl wigziony (1953-56),
a losy jego zycia nie byly pewne. W ten sposéb przekroczyt jakoby prég
$mierci, a po wyjsciu na wolno$¢ przemawiat z wyzyn moralnych. Mial
za soba caly episkopat i rzad dusz polskich katolikéw, ktérzy stanowili
przyttaczajaca wigkszo$¢ mieszkaricéw Polski. Podkresli¢ nalezy, ze miat
przyjazn i wsparcie kard. Karola Wojtyly, a réznice w widzeniu przez nich
niekt6rych kwestii ubogacaty ich, a nie ostabiaty. Zjednoczeni w kulcie $w.
Stanistawa dawali niejednokrotnie wyraz przyjazni, a kard. Wojtyta umac-
nial prymasowski autorytet np. stowami wypowiedzianymi na Skatce 11

maja 1969 r.:

»Prosimy Ciebie Ksi¢ze Kardynale-Prymasie, azeby$ nam t¢ wiarg Piotra
i Twoja wlasna wiar¢ — tak pot¢zna — w duchu Piotra i Apostoléw,
tutaj przedstawil w swoim prymasowskim stowie”. [Stefan kard.
Wyszyriski, s. 10]

Obaj ubolewali nad tzw. wadami narodowymi Polakéw, ktérymi w pierw-
szym rzedzie byly wéwczas pijaistwo i aborcja. W réznych wypowiedziach
mozna jednak dostrzec, ze te dwa przerazajace wéwczas ilosciowo grzechy
nie byly fundamentem zepsucia, ale policzalnym skutkiem innych zjawisk.
Za takie kard. Wyszyriski uwazat w pierwszym rzedzie przedktadanie wygody
materialnej ponad wartosci duchowe, dostosowanie si¢ do fatwych wyboréw
przynoszacych drobne finansowe korzysci, niezdolnos¢ do postaw heroicz-
nych, ktére reprezentowali Polacy tak licznie w okresie okupacji. Prymas rozu-
mial, ze konsekwencje takiej postawy to wlasnie masowe aborcje i konsump-

cjonizm polaczony z alkoholizmem.

» Wielkim nieszcz¢$ciem niemal calej rodziny ludzkiej jest upowszechnia-

jaca si¢ nieprawda, ktdra bardzo cz¢sto nazywa sig roztropnoscia. Cztowiek
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,roztropny” ukrywa, co ma do powiedzenia. Po co si¢ naraza¢? Powstaje
pokolenie ludzi nad miarg roztropnych, ktérych niejako dowodem osobi-
stym, sprawdzianem ich roztropnosci jest, ze maja swoje przekonania,
z ktérymi — jak méwia dowcipnie — sami si¢ nie zgadzaja, ukrywaja je
w myslach, a méwia zupetnie co innego. To jest prawdziwa katastrofa!
Katastrofa os6b, bo czlowiek sam znieksztalca si¢ w nieprawdzie i spote-
czefistwa, bo jesli spoleczeristwo sklada¢ si¢ bedzie z ludzi rzadzacych
si¢ nieprawda wtedy powstanie spoteczno$¢ wzajemnie si¢ oktamujaca.
Jakze wéwezas bedzie wygladato nasze codzienne zycie? Bedzie ono trudne,
niemozliwe, ciagle trzeba bedzie doszukiwad si¢: czy méwisz prawdg?
Czy naprawdg tak jest? Ludzie nie tylko mysla, iz w wielu okoliczno-
$ciach i sytuacjach s3 upowaznieni do méwienia nieprawdy, ale uwazaja
to nawet za pewng umiej¢tno$¢ zycia, za spryt zyciowy.” [Stefan kard.
Wyszyiski, s. 25]

Kard. Wyszyniski wymierzat swa krytyke gtéwnie w polityke wladz
panstwowych, a cho¢ nie padaly nazwiska ludzi ze szczytéw aparatu wladzy,
to ttumy, wstuchane w jego coroczne wystapienia na Skalce, rozumiaty
wyraznie, ze hierarchia koscielna jawi si¢ jako sojusznik narodu niezado-

wolonego z polityki PZPR.

»Stanistaw zginal nie w innej sprawie, tylko w obronie porzadku
moralnego, w obronie praw moralnych, ktére w narodzie maja
znaczenie dla maluczkich i dla wielkich, i obowiazuja zaréwno tych,
co rzadza, jak tych, co s3 rzadzeni. Byla to $mier¢ za prawa Boze,
prawa moralne, obowiazujace wszystkich, dlatego $miercig swoja
i ofiarg Stanistaw zwycigzyl. Dlatego réwniez zyje dzi§ wéréd nas.
Wielka jest jego droga dziejowa poprzez naréd, ktéry rozumie sens
obrony tadu moralnego i porzadku Bozego w zyciu narodowym.”
[Stefan kard. Wyszyniski, s. 12]

Nierzadko padaty deklaracje sktadane przez Prymasa w imieniu ducho-

wieristwa, ze jest gotowe poj$¢ meczeniska droga $w. Stanistawa w sporze

z wladza pafstwowa:
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,Biskup musi by¢ przesladowany... kaptan musi cierpie¢” [Stefan kard.
Wyszynski, s. 21]

Prymasowi wtérowal kard. Karol Wojtyta, ktdry nie tylko wykonywat
wielka pracg logistyczna, aby procesje na Skatke (i w ogdle caly kult $w.
Stanistawa) poteznialy, ale takze w réznych kazaniach nawiazywat do sprawy
$w. Stanistawa jako patrona dziatan Kosciota wspétczesnego. W Szczepa-

nowie powiedziat:

»Podjat on [§w. Stanistaw] z heroicznym mestwem probe swoich czaséw.
Oby$my umieli i my podja¢, za jego wzorem, prébe naszych czaséw i da¢
tym czasom, w ktdrych zyjemy podobny wyraz wiary, nadziei i mitosci,
jaki on, Stanistaw ze Szczepanowa, dat swoim czasom przed dziewigcioma

wiekami.” (Ks. Karol Wojtyta..., s. 60)

Konklawe 16 pazdziernika 1978 r. okazato si¢ poczatkiem wielkich
przemian w dziejach tzw. bloku wschodniego, Polski i Kosciota. Dostownie
zaraz po nim podj¢to rozmowy na temat przyjazdu Jana Pawta Il z wizyta
do Polski. Intencja wladz paristwowych bylo nadanie przyjazdowi papieza
charakteru wizyty glowy paristwa Watykan. Stalo si¢ inaczej. Jan Pawet 11
przybyt jako pielgrzym do grobu $w. Stanistawa w 900-lecie jego meczen-
skiej $mierci. Podkreslit to wielokrotnie, a punktem kulminacyjnym
jego pielgrzymki byla Msza $w. na krakowskich Btoniach 10 czerwca
1979 r., gdzie na miejscu honorowym spoczely relikwie $w. Stanistawa.
Pielgrzymowal tez specjalnie do katedry wawelskiej, a przede wszystkim
do konfesji $w. Stanistawa. W piatek 8 czerwca byt na krakowskiej Skatce,
gdzie w kosciele spotkat si¢ z przedstawicielami $wiata nauki, a nastgpnie
w ogrodach pauliniskich miat fenomenalne spotkanie z mtodzieza, ktérego
bylem uczestnikiem.

Okreslenie ,,pokolenie JP2” powinno si¢ odnosi¢ w szczegdlnosci
wiasnie do ludzi, ktérych przedstawiciele byli wéwczas na Skatce! To byta
miodziez, ktdrej dorastanie i dojrzewanie nastgpowato w cieniu i pod
czujnym okiem arcypasterza Karola Wojtyty. To byli przede wszystkim
ludzie z rozbudowanych pod jego protekcja duszpasterstw akademickich
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oraz funkcjonujacych przy jego wydatnej pomocy grup oazowych i grup
apostolskich. Spotkanie 8 czerwca nalezy do jednego z tych niewielu,
na ktérych Jan Pawet II — ujety juz atmosfera powitania — zrezygnowat
z odczytania przygotowanego tekstu, a podjat dialog z wielotysigcznym
ttumem. On méwit petnymi zdaniami, a mlodziez odpowiadata skando-
waniem adekwatnych stéw lub $piewem piesni, ktérych tres¢ ten dialog
kontynuowata. W podobnym duchu trwat do péinych godzin nocnych
dialog mlodziezy z Janem Pawlem II, ktéry ukazywal si¢ w oknie swojej
siedziby przy ul. Franciszkarskiej w Krakowie.

Dane méwiace o liczbie pielgrzyméw, kedrzy zgromadzili si¢ na mszy
$w. 10 czerwca 1979 r. na Bloniach krakowskich, sa bardzo rozbiezne.
Niektérzy szacujg je nawet na cztery miliony. Pewne jest, ze cate Bonia byty
petne ludzi juz na dwie godziny przed rozpoczeciem liturgii. Papiez odniést

si¢ w homilii bardzo mocno do sprawy $w. Stanistawa:

Jan Pawet II podczas mszy $wietej na Bloniach w 1979 r.

-118 -



KuLr §w. STANISEAWA JAKO GEOS SUMIENIA NARODU W PRL-U

»...cale jubileuszowe odczytanie postannictwa $w. Stanistawa w dzie-
jach naszego chrzescijaniskiego tysiaclecia, a takze cale duchowe przy-
gotowanie do tegorocznej uroczystosci, nawigzywato wiasnie do tego
sakramentu bierzmowania, czyli umocnienia. Sw. Stanistaw stat si¢ tez
w dziejach duchowych Polakéw patronem owej wielkiej, zasadniczej
proby wiary i préby charakteru. Czcimy go jako patrona chrzescijani-
skiego fadu moralnego, albowiem tad moralny tworzy si¢ poprzez ludzi.
Dochodzi w nim wigc do glosu ogromna ilos¢ takich wiasnie préb,
z ktérych kazda jest proba wiary i préba charakteru. Od kazdej zwycig-
skiej préby w ostatecznosci zalezy tad moralny. Kazda préba przegrana
przynosi nietad. Wiemy tez doskonale z catych naszych dziejéw, ze abso-
lutnie, za zadng cen¢ nie mozemy sobie pozwoli¢ na 6w nietad. Za to
juz wiele razy gorzko zaplacili§my w historii. I dlatego nasze siedmio-
letnie rozwazanie postaci $w. Stanistawa, nawigzywanie do jego paster-
skiej postugi na stolicy krakowskiej, ponowne ogledziny relikwii, jaka
jest czaszka Swietego, na ktérej wyraznie odczytujemy $lady $miercio-
no$nych uderzeri — wszystko to prowadzi nas dzisiaj do wielkiej zarliwe;j
modlitwy o zwycigstwo tadu moralnego w tej trudnej epoce naszych
dziejéw. Jest to tez zasadniczy wniosek z calej wytrwalej pracy tego
siedmiolecia, gtéwny warunek i cel zarazem odnowy soborowej, nad
ktéra tak cierpliwie pracowat Synod Archidiecezji Krakowskiej, gtéwny
postulat pod adresem duszpasterstwa i catej pracy Kosciota. A réwno-
cze$nie pod adresem wszystkich prac, wszystkich zadan i programéw,
jakie podejmowane s i beda na ziemi polskiej. Rok $w. Stanistawa:
rok szczegélnej dziejowej dojrzatosci narodu i Kosciota w Polsce. Rok
$wiadomie na nowo podejmowanej odpowiedzialnosci za przysztos¢
narodu i Ko$ciola w Polsce — to jest wotum, ktdre dzi$ tutaj z wami,
czcigodni i umilowani bracia i siostry, pragng jako pierwszy papiez
z rodu Polakéw ztozy¢ Krélowi wiekéw, niesmiertelnemu, odwiecz-
nemu Pasterzowi dusz naszych, dziejéw naszych. Dobremu Pasterzowi.”

[ekai.pl/dokumenty...]

Pielgrzymka Jana Pawta IT do Ojczyzny spowodowata odnowe narodu,

ktéry nastgpnego roku wszedt na droge przemian skutkujacych wielkimi
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zmianami w calym bloku politycznym, nad ktérym wtadze posiadat od 11

wojny $wiatowej ZSRR i wkrétce jg utracit.
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Skatka to jedno z tych miejsc na terenie Krakowa, ktére stanowia o wyjat-
kowosci tego miasta na mapie Polski. Ma ona niezwykle bogatg historie,
istotne znaczenie religijne i narodowe. Jest miejscem szczegélnym dla kultury
polskiej oraz dziejéw Kos$ciota na naszych ziemiach. Stanowi tez swiadectwo
wiekéw wspélistnienia na naszej ziemi chrzescijaristwa i polskosci, sacrum
i profanum.

W czasach, gdy na ziemie polskie wkraczato chrzescijadstwo, w miejscu
dawnego kultu poganskiego, niedaleko Wawelu, na niewielkiej wapienne;j
skale (stad nazwa Skatka) wzniesiono nieduzych rozmiaréw kosciét pod
wezwaniem $w. Archaniofa Michata, w formie romariskiej rotundy. Wedtug
tradycji przekazanej przez kronikarzy i biograféw $w. Stanistawa, zwlaszcza
bt. Wincentego Kadtubka, 11 kwietnia 1079 r. zginat tu zamordowany przez
kréla Bolestawa Smiatego lub jego siepaczy biskup krakowski Stanistaw ze
Szczepanowa. Okolicznosci tego tragicznego zdarzenia zostaly zrelacjono-
wane najwczesniej przez Galla Anonima, autora Kroniki polskiej, a nastgpnie
przez bl. Wincentego Kadtubka w Kronice Polski. Do dzisiaj w kosciele na
Skalce mozna zobaczy¢ kamien z posadzki, na ktérej rozlata si¢ krew $wigtego,

Meczenistwo $w. Stanistawa, XVII w. ze zbioréw oo. paulinéw ze Skatki

-122 -



SKALKA JAKO MIEJSCE MFtCZEI(ISTWAI KULTU $W. STANISEAWA

oraz pief drzewa, na ktérym miano dokonaé poéwiartowania jego ciala.
Poczatkowo ciato $wigtego spoczywato na Skatce. Wszystko wskazuje na to,
ze zostat on pochowany na zewnatrz kosciota. W roku 1088, juz po $mierci
kréla Bolestawa na wygnaniu i objeciu rzadéw przez jego brata Wiadystawa
Hermana, relikwie §w. Stanistawa zostaty przeniesione do katedry wawel-
skiej. Kult biskupa Stanistawa rozwijat si¢ stopniowo. Za jego wstawien-
nictwem zaczely si¢ dzia¢ cuda wymodlone przez jego czcicieli. Do kano-
nizacji doszto za pontyfikatu papieza Innocentego IV w dniu 8 wrze$nia
1253 r. w Asyzu. Rok pézniej w Krakowie odbyly sie wielkie uroczystosci
ku czci nowego $wietego (8 maja 1254 r.). Od kanonizacji $w. Stanistaw stat
si¢ patronem Polski, a cudowne zro$nigcie si¢ jego ciata opisane przez bt.
Wincentego Kadtubka w Kronice Polski zostalo symbolem wyczekiwanego
zjednoczenia si¢ Polski w okresie rozbicia dzielnicowego.

Skatka, obok Wawelu, stata si¢ centralnym miejscem kultu krakowskiego
meczennika i jednym z najwazniejszych sanktuariéw w catej Polsce. Sw.
Stanistaw stat si¢ drugim obok $w. Michata patronem skatecznej $wiatyni.
Po kanonizacji kult $w. Stanistawa jako patrona Polski zaczat si¢ dynamicznie
rozwija¢ na obszarze naszego kraju. Wiele cudéw uproszonych za przyczyna
swietego dokonato sie réwniez na Skatce. Jan Dtugosz opisal w Zywocie §w.
Stanistawa wiele cudéw, ktére mialy zwiazek z nawiedzeniem kosciota na
Skalce przez czcicieli naszego meczennika. Warto przytoczy¢ chociaz jedna

krétka relacje zapisana przez wielkiego dziejopisa:

,2Dorota zona Jana Stalmachara z Krakowa, chorujac trzy lata i pét, lezata
bez wladzy; a skoro Slubowata nawiedzi¢ gréb $wigtego Stanistawa na
Skalce, wstawszy zaraz jako slubowata, przez zastugi $wigtego Stanistawa,

otrzymata uzdrowienie od wszelkiej stabosci”.

Bartfomiej Sotarewicz natomiast opisal w swoim dziele m. in. takie

zdarzenie:
»Wielmozny pan Stanistaw Naklecki, kasztelan Zawichostu, gdy podczas

napadu cigzkiej choroby stracit zdolnos¢ chodzenia, a nawet i nadzieje

na jej odzyskanie, razu pewnego zapadlszy w sen, upomniany zostat,
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aby kazal zanie$¢ si¢ w miejsce, gdzie Swigty Stanistaw ponidst $mieré

meczeniska, a kiedy si¢ obudzit, nie tylko poczut si¢ zdrowszy, lecz ponadto

opusciwszy toze mégl pewnie stanaé na nogi i zaczaé chodzié. Za otrzy-
y 1 t t a¢ chodzié. Za otrzy

mane dobrodziejstwo podzigkowal przy ottarzu Swictego Stanistawa na

Skalce i jako $wiadectwo cudu pozostawit tabliczke w roku Parskim

1518, w dniu 28 kwietnia”.

Gréb Swietego znajduje sie w katedrze wawelskiej i tam sa czczone jego

relikwie, jednak na Skalce przechowywana jest ich cz¢§¢ umieszczona w dwoch

relikwiarzach. Jeden z nich zostat wykonany w roku 1652 w ksztalcie reki.

Drugi natomiast, w ksztalcie storica, zostal wykonany w roku 1967 dla

ocalalej relikwii ze skradzionego przez Niemcéw w czasie II wojny §wiatowej

szesnastowiecznego relikwiarza w ksztalcie figury meczennika.

W okresie panowania kréla Kazimierza Wielkiego na Skalce wznie-

siono kosciét w stylu gotyckim. Nie byt wielkich rozmiaréw. Zdecydowata

Relikwiarze $w. Stanislawa, ze zbioréw

0o. paulinéw ze Skatki
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o tym szczuplo$é miejsca,
a potwierdzaja dane ikono-
graficzne oraz archeologia.
Rotunda, w ktérej dokonato
si¢ meczenstwo biskupa
Stanistawa, stata sie czescia
nowej $wiatyni. Zachowano
ja ze wzgledu na wyjat-
kowe znaczenie $wiadka
meczenstwa $w. Stani-
stawa. Na poczatku wieku
XVI wzniesiono jedynie,
wobec powaznego znisz-
czenia pierwotnej, nowa
czg$¢ prezbiterium, gdzie
stal oftarz poswigcony $w.
Stanistawowi. Na podstawie
materiatu ikonograficznego

oraz zapiséw archiwalnych
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mozna przyjaé, ze do korpusu kosciota przylegaty dwie zakrystie od strony
pétnocnej i potudniowej, a od zachodu wieza. We wnetrzu $wigtyni od strony
potudniowej znajdowata si¢ urzadzona w wieku XVI kaplica z grobem $w.
Stanistawa, miejsce pierwotnego pochéwku meczennika. W wieku XVII
od pétnocnej strony kosciota dobudowano lub urzadzono kaplicg $w. Aniotéw
Strézéw. W roku 1472 kosciét na Skatce objeli paulini. Zostali tam sprowa-
dzeni przez Jana Diugosza, ktéry ufundowat im pierwszy klasztor. Paulini
przejeli obowiazki duszpasterskie zwigzane zaréwno z sanktuarium, jak
iz istniejacq juz od dawna tamtejsza parafig. Celem sprowadzenia paulinéw
przez Dtugosza byla dostrzegana przez niego potrzeba lepszej opieki nad
tym wyjatkowym miejscem oraz ozywienie kultu patrona Polski.

Zakon Paulinéw (petna nazwa to Zakon $w. Pawla I Pustelnika), ktdry
sprowadzit na Skatke Jan Dtugosz, powstal w XIII wieku na Wegrzech jako
wspolnota o charakterze kontemplacyjnym. Pustelnicy zyjacy w puszczach
naddunajskich zostali zgromadzeni w dwéch niezaleznych od siebie klasz-
torach przez biskupa Pi¢ciu Kosciotléw — Barttomieja (klasztor na gérze $w.
Jakuba w Urég koto Patacs, zatozony w r. 1215 lub 1225) oraz bt. Euze-
biusza, kanonika ostrzychomskiego (klasztor $w. Krzyza w Pilis, zalozony
w r. 1250). Euzebiusz dla zatozonego przez siebie klasztoru przyjat regule
opracowang wczesniej przez biskupa Barttomieja. Nastgpnie obie wspdl-
noty mnisze wraz z kilkunastoma innymi, ktére powstaly w tamtym czasie
na ziemi wegierskiej, polaczyly si¢ pod przewodnictwem bt. Euzebiusza
jako pierwszego prowincjata w jeden zakon. Za patrona nowej wspélnoty
naddunajscy pustelnicy obrali sobie $w. Pawta z Teb w Egipcie zyjacego
ok. 228-341 r., uchodzacego za pioniera ruchu pustelniczego w Egipcie
(stad nazwa paulini). Zakon otrzymatl zatwierdzenie Stolicy Apostolskiej
w roku 1308. Paulini rozprzestrzenili si¢ na Wegrzech i Pétwyspie Batkari-
skim, w Polsce, Austrii i Niemczech, swoje klasztory posiadali réwniez we
Whoszech, Francji, Hiszpanii i Portugalii. Z czasem paulini podj¢li szereg
dziatai o charakterze duszpasterskim, zwlaszcza zatozyli liczne sanktuaria
maryjne oraz parafie.

Do Polski zakon paulinéw zostal sprowadzony z Wegier przez ksiecia
Wihadystawa Opolczyka. Paulini przybyli do Czestochowy w 1382 r., otrzy-

mujac wzgdrze (Jasng Gére) niecopodal miasta Czgstochowy wraz z niewielkim
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kosciotem pod wezwaniem Matki Bozej. W nim umiescili otaczany juz
od dawna wielkg czcig i przywieziony przez fundatora z Belza cudowny
wizerunek Matki Najswigtszej z Dziecigtkiem. Obraz juz wkrétce zastynat
jako cudowny. Jasna Géra z czasem stata si¢ duchowa stolica Polakéw oraz
symbolem wiernosci i religijnosci narodu. Klasztor jasnogérski nawiedzany
wielokrotnie przez cztonkéw dynastii Jagiellonéw byl niewatpliwie juz
wowczas postrzegany w kraju jako sanktuarium o szczegdlnej randze. Krél
Wihadystaw Jagietto dokonal powtérnej fundacji klasztoru jasnogérskiego
oraz podjat si¢, na koszt paristwa, renowacji wizerunku Bogurodzicy po
napasci na klasztor w roku 1430.

Jan Dtlugosz na szczegblnie umitowang przez siebie Skatke, miejsce
meczenistwa Stanistawa Szczepanowskiego, ktdrg uwazat za najwazniejsze
sanktuarium w Polsce, sprowadzit wlasnie paulinéw z Jasnej Géry. Utun-
dowat im nie tylko pierwszy klasztor, ale tez poprzez osobisty dar zainicjowal
klasztorng bibliotekg. Klasztor ten z biegiem czasu rozbudowywano. Obecny
gmach klasztoru pochodzi z wieku XVII, chociaz catkowite zakoriczenie
prac budowlanych tego gmachu miato miejsce w roku 1723.

W 1733 r. gotycki kosciét na Skalce, wobec jego bardzo zltego stanu
technicznego (by¢ moze chodzilo tez o jego niewielkie rozmiary oraz

o nowe, wéwczas modne formy artystyczne) zburzono do fundamentéw

(wlacznie z romanska
rotunda) i rozpoczeto

budowe¢ nowej $wiatyni.

Nowy kosciét wzniesiony
wedtug projektéw Anto-
niego Gerharda Miintzera
z Brzegu oraz Antoniego
Solariego zostal konse-
krowany przez biskupa
krakowskiego Andrzeja
Kostke Zatuskiego w roku

1751. Ottarz gléwny

=] kosciota poswigcony zostat

Popiersie Jana Dlugosza w kosciele na Skalce pierwszemu patronowi tego
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miejsca, $w. Michatowi
Archaniotowi. Ponadto
we wnetrzu bazylikowego
korpusu $wiatyni znajduje
si¢ sze$¢ bocznych ottarzy.
Sw. Stanistawowi po$wie-
cony zostat pierwszy z nich
od ottarza gtéwnego po
stronie poludniowe;j.
Lokalizacja tego ottarza
wydaje si¢ nieprzypad-
kowa. Prawdopodobnie

jest to miejsce pierw-

szego grobu meczennika

ze Skatki. Prace wykoricze-
niowe nowego, znacznie Oltarz éw. Stanistawa w kosciele na Skatce
wigkszego niz poprzedni

ko$ciota oraz uzupelnianie jego wyposazenia trwaly jeszcze dlugi czas.
W latach dziewig¢dziesiatych XIX wieku podjeto gruntowna renowacje
kosciota, w czasie ktdrej zmieniono czgsciowo wewngtrzny wystrdj poprzez
wykonanie obecnej polichromii. W roku 2003 z okazji jubileuszu 750-lecia
kanonizacji §w. Stanistawa kosciét na Skalce zostal przez papieza $w.
Jana Pawta II obdarzony godnoscig bazyliki mniejszej. O ile na elewacji
wschodniej kosciota znajduja si¢ symbole jej pierwszego patrona $w.
Michata Archaniota, to na elewacji zachodniej wykonano dekoracje przy-
wolujacg drugiego z patronéw — §w. Stanistawa. W zwiericzeniu elewacji
znajduje si¢ krzyz, a nieco nizej mitra i pastoral. W jej centralnej czgsci
wykonano ptaskorzezbe przedstawiajaca sceng legendarnego wskrzeszenia
rycerza Piotrowina przez meczennika, a nad nia napis ,Swiety Stanistawie
madl sie za nami”.

We wnetrzu kosciota znajduje si¢ kilka wymownych elementéw
$wiadczacych o kulcie patrona Polski. Przede wszystkim jest to wspo-
mniany wyzej po§wigcony mu ottarz. Zostal on wykonany przez Tomasza
Géreckiego i Kazimierza Stachowskiego z Czernej w latach 1745-1746.
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W oltarzu znajduje si¢ siedemnastowieczny obraz przedstawiajacy $w.
Stanistawa w stroju biskupim, z odkryta glowa, w ktérej tkwi miecz. Przed
nim umieszczono infule i pastorat. Suknia, miecz, infula i pastorat okryte
sa srebrng blachga, miejscami ztocong. Obraz ten zapewne stanowit cz¢$¢
wyposazenia dawnego, drugiego na tym miejscu, gotyckiego kosciota. Pod
obrazem w oszklonej skrzynce znajduje si¢ pient drzewa, na ktérym wedtug
tradycji po wywleczeniu z ko$ciota miato by¢ rozsiekane cialo swigtego. Na
rzezbionej ramie skrzyni umieszczone sg w Srodku herb $w. Stanistawa —
Prus, z lewej herb ks. Jana Dtugosza — Wieniawa, a z prawej strony herb
zakonu paulinéw. Cztery alabastrowe orly na framudze oftarzowej ponad
i pod obrazem, autorstwa Jana Jerzego Lehnerta z Opawy, sg wymowng
ilustracjg prastarej tradycji o meczeristwie $wigtego, ktdra glosi, iz mialy
one strzec rozsiekanego ciata meczennika. Ztocona ptaskorzezba u szczytu
oltarza przedstawia zabdjstwo $w. Stanistawa. Postaé niewiescia po prawe;j
stronie oltarza, z oczyma wzniesionymi w niebo, jest symbolem chrze-
Scijaniskiej nadziei. Druga za$ postaé po lewej stronie, z krzyzem w reku
i ksiega Pisma Sw., symbolizuje wiare. Na ksiedze trzymanej przez te postaé
widoczny jest napis: ,Sancti per fidem vicerunt regna” (Swieci przez wiare
zwycigzyli krélestwa). Obie te figury wykonat réwniez Jan Jerzy Lehnert,
podobnie jak i ptaskorzezbe¢ przedstawiajaca sceng meczeristwa $w. Stani-
stawa znajdujaca si¢ w zwiericzeniu oltarza. We wspomnianym zwiericzeniu
aniolowie trzymaja atrybuty biskupa i meczennika: krzyz, palme, pastorat,
infule oraz ksigge. W roku 2004 w ottarzu, w specjalnej ramie — relikwiarzu,
zostal umieszczony pekrtorat (krzyz biskupi) papieza Jana Pawla II ofia-
rowany przez niego rok wczesniej dla kosciota na Skalce. O tym fakcie
moéwi napis wyryty na kamiennej ptycie dodanej ponizej: ,,Ojciec $w. Jan
Pawel II w jednosci ze $w. Stanistawem ofiarowal dwéj krzyz pektoralny
dla umocnienia naszej wiary i mitosci. A.D. 2003/2004”. W $cianie po
prawej stronie, pod wykonang w XIX wieku mosi¢zng tablicg z dwoma
orfami, infula, palma meczeniska i pastoratem, znajduje si¢ kamieri zbro-
czony krwig $w. Stanistawa widoczny przez trzy otwory. Na tablicy umiesz-
czono facinski napis: ,Siste graduum, divus tinxit me sanguine praesul”
(Zatrzymaj krok, boski zwierzchnik skropit mnie krwia). Powyzej tego

swoistego relikwiarza znajduje si¢ napis wykonany réwniez na mosi¢zne;j
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blasze w formie szarfy: ,,Uczcij miejsce krwia meczeriska $wigtego Stani-
stawa biskupa uswigcone!”. Nad tablica umieszczono obraz z roku 1738,
prawdopodobnie autorstwa Antoniego Gerharda Miintzera, przedstawia-
jacy triumf meczenistwa $w. Stanistawa. Na obrazie widzimy nast¢pujaca
scen¢: na oblokach unoszonych przez cztery orly kleczy $wiety Stanistaw
ubrany w stréj pontyfikalny. U jego stép znajduje si¢ miecz. Jeden aniot
podaje meczennikowi palme, a drugi trzyma w reku pastorat. Na szarfie
zamieszczono napis: ,Bonus Pastor Animam Suam Dat Pro Ovibus Suis”
(Dobry Pasterz oddaje swoje zycie za owce swoje). U géry stoi Matka
Boza z Dzieciagtkiem. Na dole z lewej strony kleczy niewiasta symboli-
zujaca Polske. Ma wzniesione w gére oczy, korong na glowie oraz tarczg
w reku. Po prawej stronie widnieje Skatka, w glebi za§ Wawel. Obraz jest
oprawiony we wspanialg poztacana rame z glorig na szczycie zawierajaca
wizerunek Boga Ojca, a na dole z napisem: ,Sw. Stanistawie Patronie
Polski, za krew przelang w tem miejscu korong chwaty uwiedczony médl
si¢ za nasza wspdlng Ojczyzne!”. Na $cianach po bokach ottarza znajduja
si¢ liczne wota umieszczone w oszklonych szafkach §wiadczace o kulcie
oddawanym w tym miejscu $w. Stanistawowi.

Pod sklepieniem kosciota, na fryzie pod gzymsem umieszczone zostaly
stowa pierwszej i ostatniej strofy hymnu napisanego przez Wincentego z Kielczy
na cze$¢ $w. Stanistawa na okolicznos¢ jego kanonizacji w roku 1253: ,,Gaude
Mater Polonia prole fecunda nobili. Summi Regis magnalia laude frequenta
vigili. Sit Trinitati gloria, laus, honor, iubilatio: de Martyris victoria sit nobis
exsultatio” (Ciesz si¢, Matko-Polsko w stawne potomstwo ptodna! Kréla
kréléw 1 najwyzszego Pana wielko$¢ uwielbiaj chwalg przynalezng. Niech
Tréjcy Przenajswigtszej zabrzmi cze$¢, chwata, stawa, uwielbienie: a nam
tryumfy meczennika niech wyjednaja rado$¢ wieczng). Obramowane pola
pomiedzy kapitelami pilastrow nawy gtéwnej zostaty wypetnione gipsowymi
sztukateriami o tresci symbolicznej powigzanej z oftarzami naw bocznych.
Sztukateria nad oftarzem $w. Stanistawa przedstawia insygnia $w. Stanistawa
jako Biskupa i Meczennika: infule, stule, pastoral, krzyz biskupi, miecz oraz
palme¢ meczeniska. Po stronie wschodniej kosciota, w gérnym oknie, znajduje
si¢ witraz przestawiajacy $w. Stanistawa wskrzeszajacego Piotrowina. Zostat on

wykonany w roku 1972 wedtug projektu Ireny Gerard z Krakowa.
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We wnetrzu kosciota zostato upamigtnionych dwéch wielkich czci-
cieli $w. Stanistawa. Po stronie lewej od oftarza gtéwnego w roku 1917
paulini umiescili popiersie swojego fundatora, wielkiego polskiego dzie-
jopisa, ks. Jana Dlugosza, ogromnie zastuzonego dla kultu me¢czennika
ze Skalki, jednego z najwazniejszych biograféw $w. Stanistawa (Ksigga
III monumentalnego dziela ,Roczniki, czyli kroniki stawnego Krélestwa
Polskiego” oraz ,Zywot $w. Stanistawa”). Na filarze po prawej stronie
od ottarza gtéwnego umieszczono popiersie $w. Jana Pawta II dla upamigt-
nienia jego obecnosci na Skalce w dniu 8 VI 1979 w czasie pierwszej
pielgrzymki do Ojczyzny. Jan Pawet II ma nieposlednie zastugi dla kultu
$w. Stanistawa. Jako jego nastgpca w stolicy biskupiej w Krakowie poddat
badaniu relikwie glowy $wigtego przechowywane na Wawelu. Zreorgani-
zowat coroczne uroczystoéci odpustowe, czyniac z nich wydarzenie ogél-
nopolskie o przebogatej oprawie liturgicznej. W zwiazku z 900-leciem
$mierci $w. Stanistawa przeprowadzit synod Archidiecezji Krakowskiej,
ktéry zamknat juz jako papiez w czasie swojej pierwszej pielgrzymki
do ojczyzny w czerwcu 1979 roku.

Miejscem niezwykle waznym dla kultury polskiej jest na Skatce
Krypta Zastuzonych. Znajduje si¢ ona w podziemiach bazyliki skateczne;.

Krypta Zastuzonych na Skalce, grafika koniec XIX
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Przeznaczona dawniej jako miejsce pochéwku dla miejscowych zakon-
nikéw zostata przebudowana w XIX stuleciu i uroczyscie otwarta w roku
1880 jako Gréb Zastuzonych Twércéw Kultury Polskiej. To tutaj posrod
innych znaczacych postaci dla kultury polskiej spoczywa ks. Jan Dtugosz.
W pamictny wieczér 8 czerwca 1979 roku, jeszcze przed spotkaniem
z mlodzieza, Jan Pawet II spotkat si¢ w kosciele skatecznym z przedsta-

wicielami kultury i nauki. W swoim przeméwieniu powiedzial wéwczas:

»W kazdym razie, zebym nie przyniést ujmy mojemu narodowi. Przy-
najmniej tyle. Zebym mogt — nie mysle o tym, zebym zastuzyt na groby
zastuzonych na Skalce — ale zebym mégt jako tako stuzy¢ Polsce, stuzac

calemu Koéciotowi”.

Z kultem $w. Stanistawa na Skalce zwigzana jest nierozdzielnie po$wig-
cona jego czci sadzawka potozona nieopodal Bazyliki $w. Michata i $w.
Stanistawa. Jest ona szczegélnym miejscem kultu patrona Polski. Jej historig
zrelacjonowali autorzy przekazéw opisujacych okolicznosci meczenstwa
oraz kultu $w. Stanistawa od najdawniejszych czaséw. Szczegélnie wazng

jest tu tradycja siegajaca Wincentego Kadtubka, a nast¢pnie Jana Diugosza,

Sadzawka z rzezbg $w. Stanistawa
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médwigca o poéwiartowaniu ciata meczennika, porzuceniu go przed kosciotem
przez oprawcdw, a nastgpnie o cudownym zro$nieciu si¢ cztonkéw w jedno
oraz o odnalezieniu w wodach sadzawki zaginionego, brakujacego palca
biskupa. Od tego czasu sadzawka stata si¢ miejscem kultu naszego $wigtego,
swiadkiem wielu cudownych zdarzen, zwlaszcza uzdrowien z rozmaitych
choréb. Wodg z sadzawki albo czerpano do picia, albo tez dokonywano
w niej kapieli. W latach 1683-1684 zrealizowano wole biskupa krakow-
skiego Jakuba Zadzika, aby upi¢kszy¢ sadzawke. Dzigki fundacji biskupa
uzyskata ona aktualny okazaty wyglad. Obecna figura $w. Stanistawa w jej
wnetrzu zostata ufundowana przez bpa inflanckiego paulina Konstantego
Moszyniskiego w roku 1731, a przestawia ona naszego $wigtego z rycerzem
Piotrowinem.

Jednego z najstarszych opiséw cudu zwiazanego z wodg ze skatecznej
sadzawki dostarcza juz Jan Dlugosz w ,,Zywocie $w. Stanistawa”. Opis ten
w prawie niezmienionej wersji przytacza pauliriski biograf $w. Stanistawa,
o. Bartlomiej Szotarewicz, w swym dziele wydanym na Jasnej G6rze w roku

1693 zatytutowanym ,,Byssus et purpura’. Czytamy tam:

»Barbara, zona Stanistawa Stanstrichara, mieszczanina krakowskiego,
cierpiac powaznie na wrzody zoladka, w czgstych wymiotach zwracata
z brzucha wodnisty plyn, ktéry wypetniat cate jedno naczynie, choroba
jednak nie ustgpowata. Podawano jej domowe oraz przez innych dostar-
czane $rodki przeciwbélowe, lecz leki te nie przynosily chorej zadnej
ulgi. Od lekarzy zwrécita si¢ do swigtych, obeszta rézne $wigte miejsca,
szukajac wszedzie pomocy przez prawie czternascie lat, nigdzie jednak
jej nie znajdujac. W koricu, jakby opamictawszy si¢, zacz¢ta samej sobie
wyrzucaé, dlaczego szuka daleko tego, co ma w poblizu? Dlaczego wyczer-
pata siebie trudem dlugich i dalekich podrézy, a nie zamierzata skorzy-
sta¢ z leku najbardziej skutecznego, ktéry ma pod reka? Wyruszywszy
nastgpnie w jakis piatek na Skatke, uslyszata, ze odprawiona zostata na
jej prosbe Msza Swieta ku czci Swietego Meczennika. Wycatowata $wicte
relikwie tegoz Swictego i napita si¢ wody wyplywajacej z sadzawki, jak to
zwykli czyni¢ inni ludzie, kt6rzy przybywaja w to miejsce. O niezwykly

cudzie! Jak zadne syropy nie mogly przywrécic jej zdrowia, tak je zwrdcit
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wyjatkowy tyk zimnej wody. Barbara wdzigczna za dobrodziejstwo ofiaro-
wata temuz kosciotowi ornat z purpurowego sukna wraz z innymi para-

mentami koscielnymi”.

Tym, co umozliwialo wiernym otrzymywanie tych niezwyktych
task Bozych za wstawiennictwem meczennika ze Skatki, byta ich wiara.
Uzycie wody z sadzawki bylo natomiast tylko zewnetrznym znakiem,
poprzez ktdry ja wyrazali. Za otrzymane za przyczyng $w. Stanistawa laski
wdzigezni pielgrzymi zamawiali msze $wigte lub pozostawiali jakie$ przed-
mioty, czgsto kosztowne, jako wota. Bywato nieraz tak, ze obdarowani
przez Boga na przyklad odzyskaniem zdrowia przekazywali do archiwum
klasztoru na Skalce $wiadectwa doswiadczonych dobrodziejstw ztozone
na pi$mie. Jako przyktady cudéw zwigzanych z sadzawka $w. Stanistawa
niech postuza nast¢pujace dwa zwigzle opisy dotyczace wydarzen z historii
skatecznego sanktuarium z poczatku XX stulecia. W archiwum klasz-
tornym na Skalce znajduje si¢ picknie zdobiony dyplom pergaminowy
z roku 1900 zawierajacy $wiadectwo jednego ze skatecznych cudéw.
Autorka zapisu jest Anna z Dziatyriskich Stanistawa Potocka z Ryma-

nowa. Czytamy tam:

“...Roku Pariskiego tysigc dziewig¢ setnego, po wystawie lekarskiej
we Lwowie, na ktérg zjechali si¢ lekarze ze wszystkich stron Polski,
dwudziestu pigciu doktoréw wyruszyto na wycieczke po zdrojowiskach.
Przyjechali wigc i do Rymanowa gdzie jako éwczesna wiascicielka ich
przyjmowatam. Po obiedzie na ktérym byto tez okoto dwadziescia
0séb gosci kapielowych wprowadzitam Aleksandra Fraczka obywa-
tela miasta Rymanowa uznanego jako nieuleczalnie chorego na wadg
serca. Razem z nim weszta mtodziutka jego Zona, ktérej tzy serdeczne
kazdego mogly rozrzewni¢. Prositam tych zgromadzonych lekarzy aby
pozostawili po sobie pamiatk¢ w Rymanowie obmyslajac ratunek dla
tego nieszczgsliwego! Jak bylo tych panéw Doktoréw 25 tak kazden
z nich przylozyl ucho do tego biednego chorego serca! Gdy pacjent
wyszedt zblizyt si¢ do mnie jeden ze starszych lekarzy, powiedziat ze im

niezmiernie przykro ze mi zawdd uczyni¢ musza, jednakze stan chorego
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jest taki, ze zycie jego liczy¢ mozna juz tylko na tygodnie, a najwyzej
na miesiace i ostatnie stowa tej przemowy byly: “Gdyby nas tu byto
jeszcze drugich dwudziestu pigciu nic by$my tu poradzi¢ nie mogli™!
Gdy wysztam do chorego, z usmiechem ktérego nie zapomng powie-
dzial mi : “Ja zgaduj¢ co lekarze powiedzieli! Ale niech si¢ Pani nie
martwi. Jutro pojad¢ do Krakowa na Skatke, wykapig si¢ w sadzawce
w ktérej lezato ciato $wigtego meczennika Stanistawa Biskupa i zobaczy
Pani ze powr6cg zdréw!” Nie umiatam wznie$¢ si¢ na wyzyny tak silnej
wiary iz niepokojem czekalam powrotu biedaka. Powrécit do Ryma-
nowa zdréw i zyl tam jeszcze lat osiemnascie! Pigcioro zdrowych dzieci
wychowat z wlasnego zarobku. Na tydzieri przed $miercig zdréw bedac
kazal mi obieca¢ sobie za opieke to cate zdarzenie do Archiwum na

Skatce...”.

Oto relacja o innym cudzie zapisana w kronice klasztornej pauliniskiego
konwentu na Skalce, pod datg 15 V 1931 roku:

“W dniu dzisiejszym zglosita si¢ Antonina Kwieciniska, zamieszkata
w Krakowie..., przyprowadziwszy z soba swoja wnuczke Elzbiet¢ Lucje
Stachurska 3,5 roku liczaca..., Taz osoba oznajmita o cudownem uzdro-
wieniu swej wnuczki po umyciu jej woda w sadzawce $w. Stanistawa na
Skatce 12V 1931 r. Pigciu lekarzy orzeklo, ze musi by¢ operacja, bo kos¢
pacierzowa nie w swoim miejscu. Dziecko caly czas bylo utomne i cier-
piace. Po obmyciu w sadzawce konsylium lekarskie, sktadajace si¢ z trzech
lekarzy, skonstatowalo, ze operacja niepotrzebna, bo dziecko zdrowe. To
tez szczgsliwa babka z uleczenia wnuczki zawiesita wotum srebrne przed

oltarzem $w. Stanistawa”.

Na terenie ogrodéw klasztornych w roku 2008 zostal wzniesiony Ottarz
Trzech Tysiacleci wedtug projektu prof. Wincentego Kué¢my, a w nim wéréd
siedmiu figur upamietniajacych wielkie postacie Kosciota w Polsce znalazt
si¢ $w. Stanistaw. Jego posta¢ zostala takze uwieczniona na tzw. filarze trzech
sakramentéw na wprost oftarza. Nasz $wiety zostat ukazany w ptaskorzezbie

przedstawiajacej scen¢ udzielania sakramentu bierzmowania.
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........

Ottarz Trzech Tysiacleci na Skalce

Jedna z najbardziej charakterystycznych form kultu $w. Stanistawa
w Krakowie sg corocznie odbywane uroczyste procesje majowe z katedry
wawelskiej na Skatke. Geneza tych procesji wigze si¢ z kanonizacja naszego
meczennika, ktéra miata miejsce, jak wyzej wspomniano, w roku 1253
w Asyzu. Papiez Innocenty IV w bulli wydanej z tej okazji polecit obcho-
dzi¢ $wigto $w. Stanistawa w dniu 8 maja. Po raz pierwszy uroczystosci te
w bardzo okazalej formie, z udziatem licznie przybylych cztonkéw dynastii
piastowskiej z poszczegdlnych dzielnic podzielonego paristwa polskiego,
odbyly si¢ w Krakowie 8 maja 1254 jako kontynuacja uroczysto$ci w Asyzu.
Kazdorazowa procesja majowa odprawiana ku czci $w. Stanistawa jest
nawigzaniem do tych uroczystoéci kanonizacyjnych. Z czasem ustalita
si¢ praktyka corocznych procesji w czasie oktawy $wieta $w. Stanistawa,
a dokladnie w ésmym dniu oktawy. W pozostate dni oktawy procesjo-
nalnie nawiedzali Skatke pielgrzymi zwiazani z kosciolami zakonnymi
Krakowa. Rézne koleje miata ta procesja w ciagu wiekéw. Od czasu gdy
arcybiskupem krakowskim zostat Karol Wojtyta (1964 r.) uroczystosci
ku czci $w. Stanistawa, w tym i procesje z Wawelu na Skatke, nabraty
nowego blasku. Na organizowane przez niego procesje i uroczyste celebry

na Skalce przybywalo coraz wigcej pielgrzyméw. Abp Wojtyta zapraszat
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do przewodniczenia liturgii zaréwno biskupéw polskich, jak réwniez gosci
z zagranicy. Do dzi§ w tych uroczystosciach bierze udziat kilkutysigczna
rzesza pielgrzymow na czele z licznie reprezentowanym Episkopatem Polski
oraz przedstawicielami wladz paristwowych i samorzadowych. Przez wieki
ustalifo si¢ wiele picknych zwyczajéw zwigzanych z majowa procesja ku czci
Patrona Polski. Sg w niej niesione relikwie polskich §wigtych i blogosta-
wionych na czele z relikwiarzem glowy $w. Stanistawa. W uroczysto$ciach
licznie biora udziat przedstawiciele kapitul, duchowienistwa diecezjalnego
i zakonnego, siostry zakonne réznych zgromadzen, senat Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta II (dawniej PAT), delegacje organizacji cechowych,
charytatywnych, szkét katolickich, poszczegélnych parafii oraz rzesza wier-
nych z terenu Archidiecezji Krakowskich oraz diecezji sasiednich. Barwne
stroje, pickna oprawa muzyczna, stosowne dekoracje oftarza na Skalce, na
ktérym juz od szeregu lat celebruje si¢ uroczystg sume, oraz tradycyjna
trasa tej procesji — to wszystko sklada si¢ na niezwykla atmosfer¢ uroczy-
stosci. Uczestnicy po przyjsciu na Skatke biorg udzial w sumie odpustowe;j
celebrowanej na oftarzu polowym. Od roku 2008 jest to Ottarz Trzech
Tysiacleci. Majowe procesje ku czci §w. Stanistawa patrona Polski pota-
czone z uroczysta Msza $w. na Skalce tak dawniej, jak i dzi§ posiadaja
zaréwno charakter $wigta koscielnego, jak i patriotycznego, narodowego.

W ciagu stuleci historii na Skatke przybywaly jeszcze inne procesje
z réznych okazji, np. z okazji rocznicy przeniesienia relikwii §w. Stani-
stawa ze Skatki na Wawel (27 IX 1088 r.). W zwiazku z tym oprécz
$wiat majowych odbywaly si¢ podobne obchody we wrzesniu. Pochody
te zanikly prawdopodobnie w wieku XVII. Wsréd procesji na Skatke
szczegblne miejsce posiadaly procesje krélewskie odbywane w przededniu
koronacji. Mialy one charakter ekspiacyjny za grzech zabéjstwa doko-
nanego na $w. Stanistawie przez kréla Bolestawa Szczodrego, ale tez
za wlasne grzechy kandydata do korony. Byly jednak nade wszystko
aktem oddania czci patronowi Krélestwa oraz modlitwa o uproszenie
sobie jego blogostawieristwa w przededniu uroczystosci koronacyjne;j
na Wawelu. Zasadniczo krélowie udawali si¢ na Skatke pieszo i pieszo
wracali, chyba ze warunki pogodowe lub zwigzane ze stanem drég na to

nie pozwalaty. Procesje te miaty z pewno$cia miejsce od czasu koronacji
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Wihadystawa Jagielty w roku 1364. Przypuszcza si¢, ze mogly si¢ odbywa¢
juz od koronacji Wtadystawa Lokietka w roku 1320. Ostatni krél Polski
Stanistaw August Poniatowski nie byl na Skalce przed koronacja (odbyta
si¢ ona w Warszawie). Z analogiczng sytuacja spotykamy si¢ w przy-
padku kréla Stanistawa Leszczyniskiego. Poniatowski jednak dopetnit
zwyczaju pielgrzymowania na Skatke po 23 latach swojego panowania,
dnia 21 VI 1787 roku.

Na miejsce meczenistwa $w. Stanistawa w ciagu stuleci przybywali
liczni jego czciciele, reprezentujac wszystkie grupy spoteczne i zawodowe
na czele z krélami polskimi, prezydentami naszego panstwa, biskupami,
legatami papieskimi. W dniu 8 czerwca 1979 roku przybyt na Skatke papiez
Jan Pawet II. Wydarzenie to upamigtnia jego pomnik przed wejsciem
do bazyliki oraz replika krzyza przyniesionego wéwczas przez mlodziez
akademickg z miasteczka studenckiego. We wnetrzu kosciota o wyda-
rzeniu tym informuje popiersie papieza z tablica pamiatkows. W latach
2003-2004 w catej Archidiecezji Krakowskiej byl obchodzony rok Sw.
Stanistawa z racji 750-lecia jego kanonizacji. Najwazniejszym punktem
obchodéw jubileuszowych bylo ogloszenie przez papieza Jana Pawta II
listu apostolskiego ,,Beatum Stanislaum”. W centralnych uroczysto$ciach,
w tym réwniez w procesji z Wawelu na Skatke 11 maja 2003, brat udziat
legat papieski kard. Joseph Ratzinger, prefekt Kongregacji Nauki Wiary,
pézniejszy papiez Benedykt XVI. Na Skatce wystannik papieza prze-
wodniczyl uroczystej sumie odpustowej. Rok Stanistawowski zakoriczyt
si¢ oficjalnie w dniach 8-9 maja 2004.

Skatka dzi$ pod niejednym wzgledem jest nadal miejscem wyjatkowym
w Krakowie. Zaréwno bazylika, jak i teren przylegly daja komfort wyci-
szenia i spokoju tak potrzebnego do osobistej modlitwy i refleksji. Wystarczy
kilka minut drogi z ruchliwej cz¢$ci miasta, aby znalez¢ si¢ w tej oazie
ciszy nad Wistg na Skalce. Od kilku stuleci za sprawa ks. Jana Dtugosza
w kosciele na Skalce postugujg wiernym zakonnicy paulifiscy. Ta postuga
poprzez wieki przybierata rézne formy. Obecnie paulini réwniez staraja
si¢ sprosta¢ zadaniom, ktére staja przed nimi, aby poméc odwiedzajacym
poprzez to sanktuarium spotkad si¢ z Bogiem. Wsréd innych form postugi

duszpasterskiej na Skalce warto w tym miejscu przywotaé te odnoszace
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si¢ bezposrednio do kultu patrona Polski. W kosciele w poblizu oftarza $w.
Stanistawa znajduje si¢ skrzynka, do ktérej wierni moga wrzucaé kartki
z wypisanymi intencjami, z ktérymi zwracaja si¢ do meczennika ze Skatki.
Druga skrzynka, ale juz w wersji elektronicznej, funkcjonuje na stronie
internetowej miejscowego klasztoru paulinéw. W ostatnich latach daje
si¢ zauwazy¢, ze intencji przekazywanych drogg elektroniczna jest znacznie
wigcej. Co piatek poranne msze $w. (o godz. 7.00 i 8.00) sprawowane sa
z zasady przy oltarzu $w. Stanistawa. Co piatek réwniez, o ile nie ma innych
wazniejszych obchodéw liturgicznych, wieczorna msza $w. o godz. 19.00
jest polaczona z nowenna wieczysta ku czci $w. Stanistawa. Na tej mszy
zanoszone s modlitwy w intencjach, o ktérych byta mowa wyzej, ktére
odezytuje si¢ w ramach modlitwy wiernych. Na ottarzu w czasie nabo-
zefistwa spoczywaja relikwie $w. Stanistawa, a po zakoriczeniu modlitw
wierni mogg je uczci¢ przez ucatowanie. Jesli rubryki liturgiczne pozwa-
laja, to wszystkie msze $w. tego dnia na Skalce s3 sprawowane wedlug
formularza o $w. Stanistawie i w ornatach koloru czerwonego. W czwarty
piatek miesigca w czasie wieczornej mszy sw. wspélnota Betelewo dziata-
jaca przy bazylice na Skatce a ztozona gtéwnie z rodzin modli si¢ o potom-
stwo dla malzeristw bezdzietnych. Malzonkowie pragnacy otrzymaé dar
rodzicielstwa otrzymuja specjalne blogostawienistwo relikwiami $w. Stani-
stawa. W tym patronie fadu moralnego i obroficy malzeristwa i rodziny
malzonkowie moga szukaé wstawiennictwa w sprawie tak istotnej jak dar
potomstwa. Siedem kolejnych piatkéw po Wielkanocy jest obchodzonych
na Skalce jako tzw. septenna. Jest to uroczysta msza $w. o $w. Stanistawie
przy wielkim oftarzu bazyliki potaczona z krétkim nabozeistwem przy
ottarzu meczennika. Na mszy §w. w ostatni pigtek septenny zanoszone
sa modlitwy za matzefistwa sakramentalne, szczegélnie te, ktdre zostaly
zawarte na Skalce. Mlodzi malzonkowie odnawiaja swoje §lubowania,
aich dzieci otrzymuja specjalne btogostawieristwo. Doroczna uroczystos¢
liturgiczna ku czci $w. Stanistawa jest obchodzona 8 maja. Jest to dzier
odpustowy w bazylice na Skalce. Tego dnia paulifiscy klerycy z kursu
piatego otrzymujg z rak zaproszonego biskupa swigcenia diakonatu. O ile
w katedrze wawelskiej szczegélnie okazale celebrowana jest nowenna przed

t3 uroczystoscia, to na Skatce w sposéb szczegdlny celebruje si¢ oktawe ku
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czci $w. Stanistawa, czyli osiem dni po 8 maja. Uroczyste wieczorne Msze
$w. polaczone z procesja eucharystyczna wokét sadzawki $w. Stanistawa
sa odprawiane przez przedstawicieli zakonéw miasta Krakowa. Giéwne
uroczystosci odpustowe ku czci $w. Stanistawa obchodzone sa w Krakowie
w niedziel¢ po 8 maja, i to wéwczas odbywa si¢ tradycyjna procesja
z Wawelu na Skatke, suma odpustowa na ottarzu polowym, a nast¢pnie
powrdt procesji na Wawel. Trzeba zaznaczy¢, ze oprécz gtéwnych uroczy-
stoéci zwiazanych z majowg procesja, w ktérych bierze udzial w ostat-
nich latach ok. 6-8 tysiecy wiernych, wszystkie nabozedstwa ku czci $w.
Stanistawa na Skalce nie maja charakteru masowego. Przewaznie biorg
w nich udzial niezbyt duze grupy wiernych, czgsto nawet bardzo kame-
ralne, jednak kult §w. Stanistawa na Skalce, w miejscu jego meczeristwa,
jest zywy i stale trwa. Na co dzien, zwlaszcza w soboty i niedziele, Skatke
licznie odwiedzajg pielgrzymi i turysci indywidualni oraz zorganizowani
w grupach, szczegélnie od kwietnia do pazdziernika. Dla wielu dociera-
jacych na Skatke szczegélnym motywem przybycia jest wlasnie postaé $w.

Stanistawa patrona Polski i jego meczenstwo w tym miejscu.
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Nie trzeba zbytnio przypominad, ze osoba $w. Stanistawa na trwale weszta
do polskiej kultury i zbiorowej §wiadomosci jej uczestnikéw do tego stopnia,
ze Sredniowieczny biskup-meczennik stat si¢ ikoniczna postacia Krakowa, jak
i tutejszej organizacji koscielnej. Twércy literatury staropolskiej (réwniez ci
zagraniczni) odwolywali si¢ do krakowskiego hierarchy, idac za linig tradycji
kontynuowanej i ugruntowanej przez Wincentego z Kielczy, i kontynu-
owanej przez Jana Dtugosza i pisarzy polsko-facinskich takich jak Marcin
Kromer, Piotr Skarga, Stanistaw Sokotowski czy Szymon Szymonowic (by
wymieni¢ tylko kilku z nich).

Wszyscy przywolani twércy w mniejszym lub wigkszym stopniu
zwigzani byli z Krakowem, ktérego nieposlednia rola w utrwalaniu
pamigci o $w. Stanistawie realizowata si¢ m.in. poprzez dziatalno$¢ tutej-
szych oficyn drukarskich. W wieku XVII, bo ten bedzie nas tutaj szcze-
gélnie zajmowal, oprécz osoby $wigtego biskupa (czego dowodem sg
informacje i wzmianki na kartach wybranych starych drukéw) w srodo-
wisku intelektualnym Krakowa pamigtano takze o innych $wiatobli-
wych osobach zyjacych przed dwoma stuleciami i wspéttworzacych
tzw. ,szcz¢sliwy wiek Krakowa” (felix saeculum Cracoviae). Dochodzita
do tego uwidaczniajaca si¢ na kartach uzytkowych publikacji dewo-
cyjnych oraz traktatéw teologicznych i panegirykéw obecno$¢ takze
innych, réwniez zagranicznych §wigtych promowanych na fali reformy
trydenckiej. Wida¢ wigc, ze $w. Stanistaw byl jednym z wielu wzorcéow
osobowych przedstawianych czytelnikom drukéw krakowskich. Mozna
jednak powiedzie¢, ze jego ranga wyraznie gérowata nad pozostalymi
$wiatobliwymi postaciami, nawet jezeli frekwencyjno$¢ wystgpowania
w repertuarze wydawniczym danej drukarni byta poréwnywalna do tej
odnoszacej si¢ do innych oséb.

Sposréd utworéw wydawanych przez krakowskie oficyny zwlaszcza
IT pol. XVII stulecia czg$¢ — z racji swojej funkeji i tematyki — wpisy-
wala si¢ w ustalenia Tridentinum. Ksiazki i broszury reprezentujace ten
nurt literatury publikowane byly m.in. przez drukarni¢ zatozong przez
Krzysztofa Schedla starszego, ktéry w 1639 roku rozpoczat w Krakowie
dzialalno$¢ wydawnicza. Schedel pozostawit po sobie warsztat drukarski

funkcjonujacy w kamienicy na terenie dzisiejszego Patacu Spiskiego przy
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Rynku Gléwnym pod numerem 34. Jego dzielo kontynuowali wdowa po
nim i synowie, w tym Mikotaj Aleksander i jego Zona, az do co najmnie;j
1708 roku. Spod pras drukarskich Schedléw, sposrdd ogélnej liczby ponad
750 drukéw, wyszto nie mniej niz kilkanascie utworéw, w mniejszym lub
wigkszym stopniu odnoszacych si¢ do postaci biskupa Stanistawa. Najbar-
dziej znanym w tej grupie jest jeden ze zbioréw kazai Szymona Staro-
wolskiego, kanonika katedry wawelskiej; przy jego tekstach zatrzymamy
si¢ nieco dluzej.

Szes¢ okolicznosciowych méw poswieconych biskupowi Stanista-
wowi, dzielacych si¢ w wickszosci na dwie czgéci, znalazto si¢ w zbiorze
,,Swiqtnica Paniska” Szymona Starowolskiego, jaki Krzysztof Schedel
wydat w 1645 roku; kolejna edycja, dokonana przez synéw K. Schedla,
pochodzi z r. 1682. Pierwsze trzy kazania zwigzane sg z uroczystoscia ku
czci biskupa obchodzona 8 maja, trzy kolejne powstaly na dzien przenie-
sienia jego relikwii ze Skatki do kosciota katedralnego, czyli 27 wrze$nia.

Kazanie pierwsze na wspomniang uroczystos¢, ,,O zwierzchnosci paster-
skiej i powinnosci poddanych”, stawia Stanistawa jako wzorcowy przyktad
sprawowania wladzy duchownej potaczonej z czynnym zaangazowaniem na

rzecz ludzi potrzebujacych pomocy:

sam u sadéw ujmowat si¢ o krzywdg sierot, wdéw ubogich i ludzi utra-
pionych; sam ubogim nogi umywat, sam rekami swoimi $lepe i utomne

karmit [...].

Uzycie zaimka na poczatku kazdego cztonu sktadajacego si¢ na przy-
toczone zdanie podkresla osobiste zaangazowanie biskupa praktykujacego
uczynki mitosierdzia. W kazaniu tym Starowolski analizuje symboliczne
znaczenie pastoratu, podkreslajac m.in. przewage urzedu nauczycielskiego
biskupa nad wtadza $wiecka i w tej perspektywie rozpatrujac konflike
z krélem Bolestawem Smiatym. Ascetyczne zycie Stanistawa, uzewnetrznia-
jace si¢ w skromnym odzieniu i stosowaniu dodatkowych postéw, stanowi
jeden z watkéw podejmowanych w drugim kazaniu ,,O czutoéci paster-
skiej”. Osoba biskupa daje kaznodziei asumpt do wyrazenia pogladu na

role nauczania biskupéw:
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A opowiada¢ maja nie wedlug swojej opinijej i nauki wymyslonej
z glowy swojej, jako czynig heretycy, ale wedtug nauki dawnej w Kosciele

Bozym [...].

W trzecim kazaniu traktujacym ,,O jednosci Kosciola $wigtego” autor,
opierajac si¢ na alegorii owcy i pasterza, przedstawia interpretacj¢ zycia reli-
gijnego ludzi $wieckich oraz odsyla do $w. Stanistawa jako istotnie dobrego
pasterza. Tekst inkrustowany jest passusami m.in. z hymnu ,,Gaude mater
Polonia”, podobnie jak w pojawiajacych si¢ w innym miejscu zbioru kaza-
niach na dzien przeniesienia relikwii. Nawiazujacy do perykopy ewange-
licznej motyw dobrego pasterza stanowit o$ konstrukcyjna takze kolejnych
trzech kazari. Mowa ,,O dobrym pasterzu” podaje informacje o wyksztatceniu
przysztego biskupa, jego umiarkowaniu w przyjmowaniu beneficjéw prze-
jawiajacym si¢ w posiadaniu jednej kanonii, a takze o opiece nad ubogimi
i praktykach pokutnych. Drugie kazanie na dzier przeniesienia relikwii —
,O znakach dobrych owieczek” — po objasnieniu znaczenia alegorii owcy
przedstawia Stanistawa zaréwno jako owieczke, jak i pasterza. Stanistaw moze
by¢ postrzegany jako owca ze wzgledu na cechy, jakie posiadat: naznaczenie
znakiem krzyza (na chrzcie), postuszeristwo i niewinno$é. Kazanie trzecie
»O mitosci pasterskiej przeciwko [tj. wobec, ku] owieczkom swoim” przed-

stawia Stanistawa jako wzorowego hierarche, ktéry

nie tylko stowem i naukg zbawienna, ale tez i przykladami swoimi do wsze-

lakiej swiatobliwosci prowadzit.

Konflikt z krélem Bolestawem Szczodrym ma w interpretacji Staro-
wolskiego podloze moralne; biskup wypominat bowiem najznaczniejszym
obywatelom, a na ostatek i samemu monarsze, zte postepowanie. Kazanie
koriczy si¢ wezwaniem kierowanym zwlaszcza do ,,przezacnych krakowian®
do uroczystego i polaczonego z dzigkczynieniem obchodzenia uroczystosci
dedykowanej $wictemu.

W dwoch pierwszych kazaniach na dzieri 8 maja, jak i w pierwszym na
27 wrze$nia jako egzemplum przytaczana jest historia Piotrowina, ktérego

pos$miertne pojawienie si¢ stanowito rekojmi¢ prawdoméwnosci biskupa
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Stanistawa. Przyklad ten odsyta nas do techniki tworzenia kazari, w ktére;j
kaznodzieje operowali motywami i toposami obecnymi juz w innych tekstach
literackich. W samych kazaniach relatywnie niewiele miejsca poswigcono
bezposrednio $w. Stanistawowi, niemniej caly teologiczny wywdd podpo-
rzadkowany jest tezie o $wigtosci jego zycia. Kolejne druki, w ktérych posta¢
biskupa-meczennika pojawia si¢ jako wplywajaca na sposéb ujecia podejmo-
wanej tematyki, wydawali juz dziedzice Krzysztofa Schedla.

Rolg $w. Stanistawa w ceremoniale publicznym dokumentuje wydany
pod imieniem krakowskich paulinéw panegiryk ,Armamenta gloriae” (Or¢z
chwaly), opublikowany w drukarni Schedlowskiej w 1676 roku. Utwér
ten poswigcony zostal Janowi Sobieskiemu, a zwigzany jest z obyczajem
udawania si¢ do $wiatyni na Sklace (in Rupella) przez nowo obranego kréla
w przeddzien jego koronacji. Eksplikujac jeden z tytutéw przypisywanych
monarsze — ,tworca szezgscia” (fortunarum auctor) — autor méwi o $w. Stani-
stawie, ktdry, obok posiadanej przez Sobieskiego tarczy herbowej, bedzie
dla niego dodatkowym wsparciem w walkach z wrogami.

Przykladem erudycyjnego nawiazywania do tradycji antycznej i prze-
kazu o rybie, ktora potkngtla palec $wigtego, jest napisany w formie elogium
utwér Adama Kazimierza Banaszewica, wyktadowcy filozofii w Akademii
Krakowskiej, ,,Piscis de piscina S. Stanislai” (Ryba z sadzawki $w. Stani-
stawa), dedykowany kanonikowi tarnowskiemu Stanistawowi Kepskiemu.
Schedlowie wydali go w 1687 roku. Przywotanie osoby biskupa Stanistawa
stanowi w tym miejscu nie tylko wyraz jego kultu, lecz wigze si¢ takze
z panegiryczng funkcjg tekstu stawigcego wspomnianego kanonika, jego
braci oraz biskupa Mikotaja Oborskiego, krakowskiego sufragana.

Z roku 1690 pochodzi wydany przez Mikotaja Aleksandra Schedla utwér
~Revolutio fortunata” (Szczgsliwa odmiana) napisany przez Jana Felicjana
Lukaszkiewica, wyktadowce filozofii w Akademii Krakowskiej, a zarazem
przetozonego szkoly dziatajacej przy kosciele Mariackim. Przywotanie $wie-
tego Stanistawa stuzy jednoczesnie do wyrazenia podziwu wobec kanonikéw
kapituty katedralnej, keérym $wiety ten patronuje; im whasnie bukaszkiewic
zadedykowat swéj utwér, zgodnie z panegiryczna konwencja wskazujac na ich
podobieristwo do swojego patrona. Na dzieto skladaja si¢ przede wszystkim

cztery elogia w poetycki sposéb przedstawiajace zyciorys $wigtego.
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Pierwsze strony druku Revolutio fortunata, egz. BJ

W tekst dzieta ,,Plausus dioecesis Cracoviensis” (Uznanie ze strony
diecezji krakowskiej), wydanego w drukarni Schedlowskiej w 1700 roku,
napisanego z okazji ingresu na Wawel biskupa Stanistawa Dambskiego
przez krakowskiego akademika i duchownego w Soluszowie, Piotra Sien-
kiewicza, wpleciona zostala modlitwa do $wigtego Stanistawa. Proszony
jest on o przychylno$¢ dla swojego nastgpcy noszacego to samo imig.
Pojawiajace si¢ w tekécie zdanie brzmigce po przetozeniu na jezyk polski:
»niechaj jak najdtuzej zyje biskup krakowski Stanistaw” nabiera dodatko-
wego nacechowania znaczeniowego; podmiotem pochwaly i zyczen jest
nie tylko nowy biskup, ale takze — posrednio — pierwszy hierarcha noszacy
w Krakowie to imie.

W drukach wydawanych przez Schedléw spotkaé mozna réwniez ikono-
graficzne przedstawienia §wigtego Stanistawa. Na odwrocie karty tytutowe;j
zbioru tekstéw z liturgii godzin ,,Officia propria ss. patronorum provinciae
Poloniae” (Oficja wlasne $wietych patronéw prowingji polskiej), opracowa-
nych juz wcze$niej przez Stanistawa Sokotowskiego, a wydanych ponownie
przez dziedzicéw Krzysztofa Schedla w 1661 roku, znajduje si¢ grafika przed-
stawiajaca $w. Stanistawa wskrzeszajacego Piotrowina i wiersz ,Ad Polo-
niam” (Do Polski). Sw. Stanistawowi poswiecony jest takze zbiér modlitw
w oficjach patronéw Polski dotaczonych do ,Officia propria sanctorum”
z 1682 roku. Motyw ikonograficzny dwéch wystgpujacych obok siebie
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postaci, $w. Wojciecha i $w. Stanistawa, obecny jest wraz z wierszem na
karcie tytutowej verso opublikowanego w 1673 roku druku ,,Concertatio
autumnalis verno-maiali [...] respondens martyrio” (Jesienny trud odpo-
wiadajacy [...] wiosenno-majowemu meczenistwu) paulina Mikotaja Szota-
rewica. Pomagat mu w pisaniu o. Tobiasz Czechowic, profesor zwyczajny
teologii, o czym informuje nas stosowna adnotacja na karcie tytutowe;.
Utwér zadedykowany zostat przez Szotarewica $w. Stanistawowi; w skiero-
wanym do biskupa stowie znajduje si¢ prosba o opieke nad krajem w zwiazku
z trwajaca wojng polsko-turecka. W tekscie whasciwym tego dzieta bedacego
napisanym w duchu scholastyki zbiorem konkluzji z zakresu calej teologii
postaé §w. Stanistawa nie jest juz wzmiankowana.

Spod pidra Szotarewica wyszly takze ,Scholasticae veris deliciae seu
fertilitatis Rupellanae cornucopiae” (Uroki wiosny scholastycznej, czyli rég
obfitosci skalecznej zyznosci), wyttoczone przez Schedléw pomigdzy rokiem
1669 a 1675. Na karcie tytutowej ani w innym miejscu druku nie pojawia
si¢ data jego wydania, jednak przyblizony czas mozna ustali¢, biorac pod
uwagg, ze adresat dedykacji, Jan Kery, sprawowat funkcje¢ generata zakonu
paulinéw we wspomnianym czasie. Na karcie tytutowej utworu wzmian-
kowana jest §wiatynia Sw. Stanistawa na Skafce, przy ktérej prowadzone
byly studia z zakresu scholastyki; ich owocem jest przedstawiane dzieto.
W samym tekscie utworu postaé biskupa si¢ nie pojawia, nie ma takze jego
ikonograficznego wyobrazenia.

Rycina przedstawiajaca Stanistawa wskrzeszajacego Piotrawina znaj-
duje si¢ w wydanym w 1692 r. przez Mikolaja Aleksandra Schedla druku
autorstwa Wojciecha Kazimierza Lesiowskiego, noszacym tytul ,Nowina
abo nowalia zbawienna Stanistaw §w.”. Warto przytoczy¢ takze dalszg czes¢
tytutu: ,[....] przy nowaliach majowych do duchownego zazywania i appe-
tytow zbawiennych zaostrzenia podana [...]”. Autor postuguje si¢c w tym
miejscu konceptem opartym na uzyciu stownictwa kulinarnego, taczacym
postaé czczonego szczegblnie w maju $w. Stanistawa, kiedy to przypada jego
Jfest uroczysty”, Z wystepowaniem w tym czasie sfwieiych Warzyw i owocow.
Dedykacja skierowana do biskupa Stanistawa Szembeka zawiera charaktery-
styczne dla literackich tekstéw epoki metafory, w tym zbudowana na anty-

tetycznym zestawieniu dwdch postaci:
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Stanistawa $wigtego, biskupa i meczennika, jako ziemskiego aniota cnota
i niemogaca znie$¢ effrontem regis impudentiam [zuchwatej bezwstydnosci
kréla— MC], wolata si¢ we krwi meczeriskiej topi¢, anizeli na utopionego in

carne et sanguine [w ciele i krwi — MC] spro$nego Wenery Adonida patrzy¢.

Koncept zawarty w tytule utworu rozwijany jest nastgpnie w tekscie
whasciwym dzieta, stanowigcym hagiograficzny zywot biskupa nazywanego
parokrotnie ,,nowing’.

Sposréd krakowskich starych drukéw pochodzacych z XVII wieku
i poswieconych §w. Stanistawowi na nasza szczegdlng uwage zdaja si¢ obecnie
zastugiwaé te wydawane przez Schedléw. Warto zwazy¢ na dokonujaca
si¢ rewitalizacjg przestrzeni w Patacu Spiskim, gdzie planowane jest utwo-
rzenie miejsca upami¢tniajacego dziatalno$¢ tej jednej z najbardziej zastu-

zonych i znanych oficyn drukarskich w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej.
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Szczegdlnie wspbtezesne dzieje orderu $wigtego Stanistawa BM budza emocje
ze wzgledu na brak wciagnigcia tego odznaczenia do odznaczeri paristwo-
wych, ktére nakreglitoby normy prawne i zasady nadawania tego jakze
znanego i prestizowego odznaczenia. Jest to jedno z najstarszych polskich
odznaczen si¢gajacych czaséw I Rzeczpospolitej i kréla Stanistawa Augusta
Poniatowskiego. Na wzdr zakonéw rycerskich ztozonych z rycerzy na czele
z wielkim mistrzem kapituly, od $redniowiecza panujacy tworzyli organi-
zacje $wieckie nazwane od ich taciriskiego okreslenia orderami. Nowozytne
czasy zmienily zapotrzebowanie na religijne krucjaty, wigc ordery w swej
pierwotnej postaci przestaly dziata¢. Nie znaczy to jednak, ze zostaly zapo-
mniane, wreez przeciwnie — przezywajg renesans. Zmienily zakres oddzia-
tywania i skupily si¢ przede wszystkim na aspektach charytatywnych czy
wychowawczych. Tak tez jest w przypadku Orderu $w. Stanistawa BM,
ktérego dzieje bedg przedmiotem niniejszej refleksji.

Rzeczypospolita nalezata do paristw, w ktérych ordery zostaly wpro-
wadzone do§¢ pézno, bowiem w poczatku XVIII w. Wezesniejsze préby
ustanowienia Orderu Niepokalanego Poczgcia Najswigtszej Maryi Panny
przez Whadystawa IV Wazg spotkaly sie ze zdecydowang niechecia warstw
szlacheckich. Polska szlachta do korica XVII w. byla przeciwna tym réznym
,blyskotkom” cudzoziemskiego pomystu, w ktérych upatrywata zamachu
na zywotnie wazng dla swego stanu zasadg réwnosci. Zbigniew Puchalski,
autor ,,Dziejéw polskich znakéw zaszczytnych”, okresla taka postawe mianem
orderofobii i dowodzi, ze wydarzenia nastgpnego stulecia nie tylko zadaty
$miertelny cios ,rzeczypospolitej bezorderowej”, ale i uruchomity wsréd
Polakdéw ciagoty do zaszczytéw i wyrdznien, ktdre bez przesady mozna
nazwa¢ orderomania. Wsréd motywéw, jakie sklonily ostatniego polskiego
kréla do ustanowienia Orderu $w. Stanistawa, wymienia si¢ i te polityczne,

i bardziej osobiste. Wspomniany juz Puchalski zauwaza, ze:

»...krol musial zabiega¢ o stronnikéw, potrafiacych skutecznie poprze¢
ambitne zamiary reform paristwowych. Nowy, zwiazany scisle z osoba
monarchy order mégt mu nie tylko zjedna¢ nowych zwolennikéw, ale tez
zneutralizowaé przeciwnikéw, z kedrych niejeden byt (odziedziczonym

po Sasach) kawalerem Orderu Orla Biatego. Do okolicznosci o czysto
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politycznym charakterze dotaczyta, by¢ moze, krélewska préznosé (...). Nie

bez znaczenia pozostawalo réwniez to, ze krél byt imiennikiem $wigtego®.

Wybér na patrona orderu biskupa-meczennika mégt by¢ pomyslany jako
swoista deklaracja intencji monarchy wobec szlachty obawiajacej si¢ grozby
absolutyzmu. Sktadajacy si¢ z dwunastu artykutéw statut Orderu $w. Stani-
stawa precyzowal miedzy innymi ,wyglad i rodzaj insygniéw, kryteria
nadawcze, obowiazki kawaleréw, zakres czynnosci sprawowanych przez
jatmuznika oraz sposdb przeprowadzania uroczystosci orderowych”. Zaréwno
w maju 1765 r., jak i w péZniejszych latach ceremonia inicjacji kawaleréw
orderu wygladata tak: wywotani kandydaci skladali przysiege, a potem krél
dokonywat aktu dekoracji i pasowania. Rytuat kornczyta wymiana poca-
tunkéw: Wielki Mistrz catowat kleczacego adepta w policzek, a ten rewan-
zowat si¢ ucalowaniem krélewskiej dtoni. Przynaleznos¢ do orderu pocia-
gala za sobg niemate obowiazki. Oprécz slubowanej krélowi ,,dozgonnej
wierno$ci” nowo przyjeci zobowiazywali si¢ dba¢ o ubogich, placi¢ roczne
skfadki na utrzymanie szpitala Dzieciatka Jezus oraz kancelarii Orderu,
wreszcie zamawia¢ msze gregorianskie za kazdego zmarlego kawalera.

Jak wspominatem powyzej, krél August II Saski, majac na uwadze
ztozona sytuacje polityczng, celem pozyskania stronnikéw postanowit dla
oddanych wtadzy ustanowi¢ w 1703 r. Order Orta Bialego. Wizerunek
orderu nawigzuje tak wygladem, jak réwniez statutem do francuskiego
Orderu $w. Ducha — Ordre du Saint-Esprit ustanowionego przez Henryka
III w 1578 ., zniesionego w 1830 r. przez Karola X. Wprawdzie nie posia-
dali$my order6w ustanowionych w $redniowieczu, jednak Order Orla
Biatego byt starszy od cenionego w Europie brytyjskiego Wielce Zaszczyt-
nego Orderu tazni — The Most Honourable Order of the Bath (1815 r.)
czy szwedzkiego Orderu Krélewskiego Serafinéw — Kungl. Serafimer Orden
(1748 r.). Order nabiera prestizu z chwilg wymiany insygniéw z glowa panu-
jaca innego panstwa. W 1712 r. nastapita wymiana orderéw migdzy Augu-
stem II a Piotrem I, byta to w jakims sensie nobilitacja orderu i z ta chwilg
nabrat on znaczenia mi¢dzynarodowego. Znalazlo to odzwierciedlenie przez
zamieszczenie Orderu Orta Bialego w monumentalnym dziele ,,Historie des

ordres monastiques, religieux, et militares, et des congregation seculieres...”
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wydanym w Paryzu w latach 1714-1719 przez krélewskiego drukarza Jeana
— Baptiste’a Coignarde’a.

Podobnie Etienne Dambreville zawarl podstawowe wiadomosci o Orderze
Orta Biatego oraz Orderze $w. Stanistawa w dziele ,,Abrege chronologique de
Ihistorie des ordres de chevalerie, depuis I'Ordre de Saint-Jean de Jerusalem
ou de Malte, en 1113, jusqu’a 'Ordre Royal de Hollande en 1807” wydanym
w Paryzu w 1807 roku. Pierwsze ordery na zachodzie Europy ustanowiono
w §redniowieczu, z czasem zmieniata si¢ ich funkcja (minat okres wojen krzy-
zowych), cz¢$¢ zachowala charakter wyrdznien rycersko-wojskowych, czgs¢
nadaje si¢ obecnie za zastugi cywilne, nalezy jednak stwierdzi¢, ze w potowie
XVIII wieku w wigkszosci panistw europejskich od dawna uksztattowany
byt ustrdj orderowy. Anglia, Francja, kraje Niemieckie, Wlochy, Hiszpania
czy Portugalia posiadaty ordery zaréwno za zastugi cywilne, jak i wojskowe.
W Polsce brakowato orderu nizszej rangi dla nagradzania gtéwnie obywa-
teli Rzeczypospolitej.

Ustanowiony przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego w roku 1765
Order $w. Stanistawa Biskupa i Meczennika powigkszat ustr6j orderowy
Rzeczypospolitej szlacheckiej. W czasach, gdy w Europie zachodniej modnym
i pozadanym przez arystokracj¢ bylo posiadanie orderéw, krél — majac
jedynie Order Orta Bialego nadawany glowom koronowanym badz za szcze-
gélne zastugi — nie mdgt spetni¢ oczekiwan arystokracji i moznej szlachty
do posiadania polskiego orderu. Order $w. Stanistawa w hierarchii orde-
rowej usytuowany ponizej Orderu Orla Bialego dawal wladcy mozliwos¢
spelnienia pragnieri magnaterii i wysokich urzgdnikéw panstwa. Jak bardzo
byl potrzebny, najlepiej swiadczy ilos¢ jego nadan w okresie panowania
ostatniego kréla Rzeczypospolite;.

W éwezesnym czasie wyrdznienie orderem miato réwniez swoja wymowna
stron¢ fiskalna, bowiem kazdy nagradzany uiszczat optate z tytutu otrzy-
mania orderu w wysokosci 25 dukatéw oraz co roku przekazywal 4 dukaty
do skarbca krélewskiego. Byt zatem kolejnym wyréznieniem dla arystokracji,
hierarchéw kosciota czy dobrze sytuowanej wpltywowej warstwy szlachty —
c6z, trudno si¢ temu dziwi¢, takie bowiem byly realia dwczesnej Europy.

Order $w. Stanistawa zostal ustanowiony 7 maja, zas$ jego pierwsze insy-

gnia wreczyt Stanistaw August Poniatowski po uroczystej mszy w kosciele

- 152 -



Dzigje ORDERU Sw. STANISEAWA

Sw. Krzyza na Krakowskim Przedmieéciu 8 maja 1765 r. On tez byt pierw-
szym wielkim mistrzem kapituly tego orderu. Krdl, ustanawiajac Order,
specjalnie wybral jego patronem $w. Stanistawa, bowiem wedlug legendy
porabane cialo biskupa w cudowny sposéb zrosto si¢ i scalito, dodatkowo
w roku 1254 biskup zostal kanonizowany. Order zostat ustanowiony na
zasadzie kapituly kawalerskiej z mottem: ,,Preamiando inciat” — nagra-
dzajac, zachecasz. Wéwezas byt to order posiadajacy tylko I klase, a rocznie
nadawano go ok. 50 osobom. Ta symbolika odnoszaca si¢ do zro$nigcia
ciata $wigtego Stanistawa byla wymowna i nawiazywata do przedrozbioro-
wych czaséw jednosci paristwa i monarchii, ktdra przezywata kryzys i byta
pomocna w przeprowadzeniu reform.

Wraz z abdykacjg Stanistawa Augusta Order przestat funkcjonowac.
W roku 1807 utworzono namiastke dawnej Rzeczpospolitej, Ksigstwo
Warszawskie, a krél Saksonii, a zarazem ksigzg¢ warszawski Fryderyk August
zwany Sprawiedliwym odnowit funkcjonowanie orderu i zostat jego drugim
wielkim mistrzem. W roku 1813 Ksigstwo Warszawskie zostalo faktycznie
wiaczone do Rosji i otrzymato nazwe Krélestwa Polskiego, zostato zatwier-
dzone normami miedzynarodowymi, traktatem wiedefiskim. W roku 1815
car Aleksander I zostat I1I wielkim mistrzem i ustanowit cztery klasy Orderu
$w. Stanistawa BM. W grudniu 1816 r. w manifescie carskim order zostal
przeorganizowany w organizacj¢ szpitalnikéw wg tradycji rycerskiej i zobo-
wigzat kawaleré6w do wspomagania Szpitala Dzieciatka Jezus w Warszawie.
Oficjalnie order zostat wcielony do orderéw rosyjskich w roku 1829 przez
czwartego wielkiego mistrza Mikotaja I cara Wszechrusi. Od roku 1832
kanclerz orderu — ksigz¢ general Aleksandr Golicyn — ustanowitl zmiang
symbolu Orderu, wprowadzajac w miejsce orta polskiego orfa dwégtowego —
rosyjskiego. Byta to kara za wybuch powstania listopadowego w roku 1830.
W roku 1918 po abdykacji VII wielkiego mistrza cara Mikotaja II order
przestat funkcjonowad, a Rosja bolszewicka szczegdlnie zwalczata symbolike
krélewska. Mimo braku restytucji monarchii w Polsce, tak mocno dotychczas
zwigzanej z orderem, w 1979 roku z okazji 900. rocznicy $mierci biskupa
Stanistawa i wraz ze wstapieniem na tron papieski Jana Pawta II dekretem
Juliusza Sokolnickiego order zostal odnowiony z mysla umiedzynarodo-

wienia i nadania nowej wspélczesnej wizji motta: ,,Preamiando inciat”
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— nagradzajac, zachecasz. ,,Warto zwrdci¢ uwagg, ze w czasach rozbioréw
Polski Order zawtaszczyli carowie, co doprowadzito do ostabienia jego
rangi a wreez kojarzyto sig z antypolskg dziatalnoscia zastug odznaczonych.
Dlatego prawdopodobnie po I wojnie $wiatowej w niepodlegtej Polsce nie
wznowiono tego Orderu. Dopiero w 900. rocznicg meczenistwa $w. Stani-
stawa dziatalno$¢ Orderu wznowit zyjacy na emigracji w Wielkiej Brytanii
Juliusz Nowina Sokolnicki. Aby zosta¢ dama lub kawalerem Orderu, trzeba
wyrazi¢ taka wolg. Ale to oczywiscie nie wystarczy, trzeba jeszcze przejsé
pozytywnie okres prébnej obserwacji. Uroczysto$¢ wstapienia do Orderu
nazywa si¢ inwestytura. W tym miejscu chciatbym przyblizy¢ szczegétowo
tryb i formg celebracji do ktérej i wspétczesnie powrdcono przy okazji inwe-
stytur orderowych”.

Trudno dzi§ oddad atmosfer¢ samej uroczystosci pierwszej inwestytury
z udziatem Kréla z roku 1765, niech mi bedzie wolno przekazaé jej nastrdj
i przebieg za sprawozdawca gazety ,, Wiadomosci Warszawskie” z dnia 11

maja 1765 r:

»W przeszla srodg Dzier Imienin J. K. Mci. P N. M. przy biciu stokrotnym
z Armat ogloszony z rana z solenna u Dworu byt obchodzony gala. Ichm¢
senatorowie i ministrowie zjechawszy si¢ po godzinie 10 do Dworu po
zlozeniu powinszowania swego catowali r¢ke J. K. Mci. Po jedenastej
Najjasniejszy Pan z liczng asystencja ruszyt z Zamku do Kosciota Para-
fialnego Sw. Krzyza, gdzie po wystuchaniu mszy éw. przez Jmci Biskupa
Kujawskiego i kazania przez Jmci X Gliwickiego mianego. Najjasniejszy
Pan na przygotowanym zasiadlszy tronie Jm¢ X. Podkanclerzy Koronny
przeczytat rejestr Kawaleréw wybranych od J. K. Mci do nowo postano-
wionego Orderu Sw. Stanistawa, X, za$ Jm¢ Poniatowski Opat Czerwieriski
jako Sekretarz i Jatmuznik tegoz Orderu czytal Instituta Jego i z rejestru
przywotywat tych keérym J. K. M§¢ tenze wyznaczyt da¢ Order i naste-
pujacym konferowat sposobem, to jest: kazdy Kawaler przykleknawszy
te stowa méwil: Przyzekam kawalerskim stowem zachowad wszystkie
Orderu tego Instituta teraz przeczytane. J. K. M. ktadac na kazdego Kawa-
lera Order (...) tudziez oddawszy mu Gwiazde w reke (...) passerowat

go dobyta szpadg z obydwa dotknawszy ramienia i w twarz pocalowat.
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Kawaler za$ w reke Najjasniejszego Pana. Po skoficzonej tej ceremonii

J. K. Mo$¢ do Zamku powrécit gdzie od przytomnych Dam powinszo-

wania odebrat, nastapit po tym obiad. J. K. Mos¢ z samymi Kawalerami

nowo kreowanymi u stotu siedziat na Sali Wielkiej przy rezonacji kapeli

i bicia z armat.”

W pierwszym dniu istnienia orderu Stanistaw August uhonorowat nim

35 kawaleréw. Nie wszystkie dekoracje odbywaty sie w kosciele Sw. Krzyza

w Warszawie, nie wszystkie ordery wreczat Stanistaw August w dniu $wigta

orderowego, 8 maja, pomimo bardzo dokladnie ustalonego protokotu cere-

monii w kosciele na Krakowskim Przedmiesciu. Wielokrotnie uroczystos¢

badZ sama dekoracja miaty miejsce na Zamku Krélewskim w Warszawie,

bywato, ze kancelaria krélewska w imieniu Najjasniejszego Pana wysytata

insygnia orderowe wraz z dokumentem nadania nagrodzonemu. Sam zas$

order prezentowat si¢ na tle europejskich odznaczen, nie ust¢pujac precyzji

i bogactwa zdobienia. Ozdobg
orderowg stanowit krzyz
zawieszany na wstedze pasowej
z bialymi paskami po brze-
gach oraz haftowana gwiazda
orderowa. Wizerunkiem klej-
notu byt krzyz typu maltan-
skiego o$miorozny z kulkami
na wierzchotkach ramion,
wykonany ze zlota, pokryty
na awersie czerwong emalia.
W $rodku biatej tarczy meda-
lionu umieszczono emalio-
wany wizerunek $wigtego
Stanistawa Biskupa i M¢czen-
nika w stroju biskupim
z pastoratem w prawej rece. Po
bokach litery ,,S.S” — Sanctus

Stanislaus. Srodek medalionu

Wspélczesny Order $w. Stanistawa
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wpisany byt w wieniec laurowy emaliowany na zielono. Migdzy ramio-
nami krzyza biate emaliowane orly polskie z korona. W trzy ostro zakon-
czone ramiona krzyza wpisano zlote azurowe galazki z pigcioptatkowym
kwiatem zwanym rézyczkami, w gérnym ramieniu przymocowano kéteczko
do zlotej przewiazki, na kt6rg nawlekano lub na niej mocowano wstegg orde-
rowa. Rewers krzyza nie byt emaliowany, pozostawat ztoty, tylko medalion
biato emaliowany zawieral ozdobny, powiazany monogram Kréla ,SAR” —
Stanislaus Augustus Rex. Wokét medalionu wianek z lisci laurowych zielono
emaliowany, identyczny jak na awersie.

Ordery wykonywat nadworny ztotnik krélewski Jan Martin. Gwiazda
orderowa byta haftowana nicia srebrna, sktadata si¢ z o$miu pgkéw promieni.
Medalion byt wpisany w wieniec laurowy spiety ztota kokarda, emaliowany
na zielono, od wewnatrz peretkowaty. W srodku okragtej tarczy medalionu,
biato emaliowanej, obwiedzionej peretkowaniem, znajdowat si¢ monogram
wigzany ,SAR”. Plaszczyzne srebrna pomiedzy peretkowaniem wierica i meda-
lionu z monogramem wypetnia pisana ztotem dewiza orderu ,,Praemiando
incitat”. Wiele wskazuje, ze gwiazdy orderowe byly wykonywane w manufak-
turze krélewskiej w Grodnie. Obok typowych orderéw i haftowanych gwiazd
orderowych wreczanych przez kréla, niejednokrotnie arystokracja zama-
wiata wysadzany klejnotami garnitur orderowy u znakomitych ztotnikéw.
Zachowal si¢ do naszych czaséw portret Antoniego Bielskiego, fowczego
nadwornego koronnego z Orderem $w. Stanistawa ozdobionym brylantami.
W éwezesnych czasach podkreslato to pozycje uhonorowanego i naturalnie
zamozno$¢. Dotad nie udalo si¢ definitywnie ustali¢, kto projektowat wize-
runek orderu. Mozna jedynie podejrzewaé z duzg doza prawdopodobien-
stwa, ze autor wzorowat si¢ na saksoriskim krélewskim Orderze $w. Henryka
ufundowanym przez Augusta I1I, kréla polskiego i elektora saskiego, w roku
1736. Wskazuja na t¢ hipoteze tylko niewielkie szczegdly rézniace oba
ordery. Wraz z orderem uhonorowany otrzymywat dokument na papierze
stwierdzajacy nadanie odznaczenia opatrzony sygnatura kréla — Stanislaus
Augustus Rex — i mniejsza pieczecia kancelarii krélewskiej.

Drugim atrybutem orderowym byt stréj. Do tradycji Rzeczypospolitej
nalezal kontusz szlachecki. Stanistaw August, ustanawiajac Order $w. Stani-

stawa (opracowujac statut orderu), pragnat nawigza¢ do powoli zanikajacej,
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nieco archaicznej formy ubioru. Trudno powiedzie¢, czy byl to sentyment
do minionych czaséw przy upadku obyczaju dawnej Rzeczypospolitej zaspo-
kajany przez powrdt do stroju narodowego szlachty, czy — zapoznawszy
si¢ ze strojami orderowymi — krél pragnat nawiaza¢ do zwyczajéw panuja-
cych w zachodniej Europie.

W XVIII w. wigkszo$¢ zaszczytnych orderéw europejskich posiadata
stosowny ubiér. Uhonorowani Kawalerowie Suwerennego Zakonu Rycerskiego
Swictego Jana Jerozolimskiego zw. Maltariskim (Sovrano Ordine Militare di San
Giovanni di Jerusaleme dello di Malta) byli zobowiazani do noszenia munduru
orderowego z nakryciem glowy oraz peleryna z wyhaftowanym wizerunkiem
krzyza. Kawalerowie brytyjskiego Orderu Wielce Szlachetnego Podwiazki (The
Most Noble Order of the Garter), hiszpariskiego Izabeli Katolickiej (Orden de
Isabel la Catélica) czy zniesionych w 1830 r. we Francji Orderu $w. Michata
(Order de Saint — Michel) i Orderu $w. Ducha (Order du Saint—Esprit) réwniez
posiadali stroje orderowe zgodnie z tradycja. Ordery istniejace w wigkszosci
kontynuuja ja do dzis. Podobnie byto z Orderami Zakonnymi jak wloski
Order Zwiastowania (Ordine Supremo della SS. Annunziata), watykanski
Order Rycerski Najwyzszy Chrystusa (Ordine equestre supremo del Cristo)
czy Order Grobu Swietego (Ordo Saneli Sepuleri). Kajetan KoZmian sugeruje,
ze Stanistaw August poprzez wprowadzenie stroju narodowego szlachty jako
»munduru orderowego” miat w zamysle wsparcie podupadajacych krélewskich
manufaktur. Sadze, ze znajomos¢ zachodnich zwyczajéw orderowych mogta
podsuna¢ krélowi mysl o wprowadzeniu tradycyjnego kontusza, biorac pod
uwagg fakt, ze kawalerowie Orderu Orta Biatego réwniez posiadali uroczysty
strj orderowy. Stosownie do koloréw orderu (pasowego z biatym) spodnie
sktadaly si¢ z jedwabnej materii pasowej, zwierzchnia cz¢$¢ z biatego sukna.
Wszystko gesto na brzegach i szwach oblozone bogatymi szlakami w podobieri-
stwie do tych, jakie wyrabiano do paséw polskich; r¢kawy i korice rekawéw
byly obtozone lama kwiecistg tego samego rodzaju. Z przekazéw ikonogra-
ficznych wynika, ze okreslony przez Stanistawa Augusta wzor kontusza nie
byt przez szlachte przestrzegany. Nie dotyczy to tylko paséw kontuszowych,
ale catosci stroju orderowego. Kawalerowie ozdobieni Orderem Orta Biatego
i Orderem $w. Stanistawa winni nosi¢ kontusz Orderu Orta Biatego. Pod szyja,

miedzy guzami kontusza, wisiat Order $w. Stanistawa, za$ przez lewe ramig
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splywata morowana biekitna wstega Orderu Orta Biatego, na lewej piersi
haftowana zfotem gwiazda tegoz orderu. I tegoz uhonorowani nie przestrze-
gali, przywdziewajac niezgodny stréj do orderéw. W przeddzien inauguracji 7
maja 1765 r. Stanistaw August Poniatowski sygnowat Statut Orderu Swietego
Stanistawa Biskupa i M¢czennika. Dokument ten przejrzyscie okredlat intencje
kréla przy wprowadzaniu nowego orderu w Rzeczypospolitej — byt orderem
o charakterze polityczno-filantropijnym. Optaty z tytutu posiadania orderu
kancelaria krélewska przekazywata na utrzymanie Szpitala Dziecigtka Jezus. Cel
ustanowionego orderu byt czytelny, jednakze statut nie okreslat, jakie warunki
nalezalo spetni¢, by zosta¢ uhonorowanym Orderem $w. Stanistawa, ponadto
nie wspominat, kiedy mozna i nalezy pozbawi¢ uhonorowanego zaszczytnego
orderu. Niezrozumialym wydaje si¢, dlaczego nie siggnigto do projektu statutu
Orderu Orta Bialego z roku 1713 znajdujacego si¢ w kancelarii krélewskiej,
dokfadnie okreslajacego podstawy pozbawienia orderu. Zgodnie z postanowie-
niem statutu odznaczenie nalezato zwréci¢ do kancelarii krélewskiej w ciagu
trzech miesigcy po $mierci uhonorowanego. Statut nie precyzowat, czy zwro-
towi podlegata réwniez gwiazda orderowa. Nie zachowata si¢ dokumentacja,
a moze nigdy nie zostata sporzadzona, ile orderéw zostato zwréconych. Jestem
gleboko przekonany, ze nie wszystkie, bowiem wyegzekwowanie zwrotu byto
praktycznie niemozliwe. Ponadto cz¢s¢ potomkéw ozdobionego orderem
pragneta go zachowa¢ jako cenng pamiatke i uzywaé jako rodowego dobra
podobnie jak tytutu szlacheckiego, ktéry w wigkszosci byt niedziedziczny,
a nadany tylko za zastugi.

Krél Stanistaw August Poniatowski przyznawat order przez trzydziesci
lat. W tym czasie uhonorowat Orderem $w. Stanistawa BM blisko tysiac
o$miuset Polakéw i cudzoziemcéw, wielokrotnie przekraczajac zawartg
w statucie orderu dopuszczalng ilo$¢ nagrodzonych. Jak cennym zaszczytem
bylo wyréznienie tym orderem i jak zabiegata o nie zamozna szlachta,
przedstawia w swoich ,,Gawedach historycznych” wnikliwy badacz Kreséw

Rzeczypospolitej dr Antoni J. Rolle:
» Wkrétce nowy nastapit triumf. Bar zostat zdobyty. Polegto 400 konfede-

ratéw, jericéw wzigto jeszcze wigcej, a migdzy nimi byt Jan Stempkowski

szambelan, brat Jézefa. ... Tylez to bylo i triumféw. Ale oboznemu nalezata

- 158 -



Dzigje ORDERU Sw. STANISEAWA

si¢ nagroda, o ktérg dopominat si¢ Branicki: ,, Prosz¢ Waszej Krélewskiej
Mofci, zeby order dla niego na moje byt przystany rece, nim mu si¢ co
wiccej dostanie”. Postuszny krél po dwakroé¢ ekspediowat Gwiazde Sw.

Stanistawa — ale nie dochodzita.

Ordery prosili wszyscy. Ojciec prosit dla syna, a syn dla ojca. Zona dbata
0 meza, a matka o syndéw, prosita tez siostra dla braci i krewnych, narzeczona
za$ dla przyszlego meza. Wiele tych przypadkéw zachowato si¢ w krélew-
skiej korespondencji.

Najczesciej prosit o ordery lub promocje dla przyjaciét Ks. Karol Radzi-
wilt — ,Panie Kochanku”. Krél spetniat wszystkie jego prosby. ... Ks.
Hieronim Janusz Sanguszko kierujacy sejmikami na Wotyniu bez przerwy
molestowat Kréla o przyznanie mu wstegi biekitnej. ... Wojewoda Czer-
nichowski upominat si¢ o ordery, gdy zblizaly si¢ sejmiki poselskie. ,Krél
spelnit prosby swoich poddanych przyjaciél, a gdy nie miat innego wyjscia
pozyskiwat w ten spos6b wrogdws; Pragnat on stworzy¢ wiasne stronnictwo,
a ozdoby orderowe okazaly si¢ $rodkiem skutecznym.

Nawet posiadal pewne wplywy u dworu: wlasnym staraniem, a za posred-
nictwem kasztelana Ruckiego, wyrobit w 1778 r. dla stryja Order Sw. Stani-
stawa. Pan Wojciech (Marchocki — przypis ZDW) nie znat porzadkéw, nie
wiedzial, ze dystynkcje t¢ trzeba suto optaci¢, (...) stary szlachcic kresowy
doczekat si¢ kasztelanii sanockiej, juz wigc jako senator placit naleznosci
zalegle, (...) — to jest: na Szpital Dzieciatka Jezus w Warszawie czerwonych
ztotych cztery, na suffragia rocznie za zmarlych tego orderu kawaleréw czer-
wony zloty jeden, na kancelari¢ czerwonych ztotych dwa. Monarcha zdajac
sobie sprawe, ze cz¢$¢ arystokracji jest do niego nieprzychylnie nastawiona,
pragnat nadaniami Orderu zyska¢, jesli nie przychylno$¢ to przynajmnie;j
aprobate czgdci opozycji, jak rowniez pozyskaé wplywows szlachte. Jesli
cel polityczny zostal pozornie osiagnigty, to niewatpliwie drugi cel filan-
tropijny nie przynidst oczekiwanych srodkéw finansowych. Obowiagzkowe
wplaty na rzecz Szpitala Dzieciatka Jezus w Warszawie przez znaczng czgéé
uhonorowanej szlachty nie byly wnoszone do Jalmuznika Orderu. Do
obowiazkéw Jatmuznika, kawalera, damy, nalezato uczestnictwo w uroczy-

stej dekoracji nowo kreowanych Kawaleréw Orderu w Kosciele Sw. Krzyza.
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Ponadto do jego obowiazkéw nalezato prowadzenie rejestru zyjacych Kawa-
leréw wraz z ksigga kasowa. Owa ksi¢ga zostata zaprowadzona 8 maja 1865
roku, dzi$ znajduje si¢ w Gabinecie Orderowym na Zamku Krélewskim
w Warszawie. Od poczatku powstawaly zalegtosci we wptatach kawaleréw
orderu na rzecz Szpitala Dziecigtka Jezus w Warszawie. Pomimo pewnych
restrykcji wprowadzonych przez kréla, do korica Jego panowania pozostaty
zaleglosci na rzecz szpitala.

Na ziemiach utraconych kultywowano nadal pobieranie optat na cele
dobroczynne. Dzialo si¢ tak migdzy innymi w Wilnie, gdzie od 1791 roku
istnial podobny do warszawskiego Szpital Dziecigtka Jezus, zatozony przez
biskupa wileiskiego ks. Ignacego Massalskiego i wojewodzing trocka Jadwige
Ogiriska. Szpital ten otrzymal w 1803 roku majatek Zosle. Cesarz Alek-
sander I postanowit, iz na mocy ustawy Stanistawa Augusta kazdy kawaler
zamieszkaty na terenach Cesarstwa Rosyjskiego musi optaca¢ corocznie sumg
4 dukatéw na rzecz zaktadéw dobroczynnych znajdujacych si¢ w Wilnie”.

Jedyny zwrot Orderéw Orta Bialego i $w. Stanistawa wiaze si¢ z burzli-
wymi dziejami Orderu Virtuti Militari. Kampania 1792 r. przyniosta Jéze-
fowi Ksieciu Poniatowskiemu wyrdznienie krzyzem komandorskim Virtuti
Militari (wezesniej ksiaze wykreslit siebie z listy uhonorowanych ztotym
medalem przez kréla). Z chwilg uniewaznienia nadan krzyzy przez konfe-
deracje targowicka, w czym pomogta Rada Nieustajaca postanowieniem
ze stycznia 1794 r., uznajac, ze ordery sie uniewaznia i naleiy je zwrocié,
krél pod presja cofnat prawa grodzienskie ustanawiajace order. Stanistaw
August nalegal, by ks. Jézef zechcial zwréci¢ przyznany krzyz. Bedacy poza
krajem ksiaze poczatkowo negatywnie odniést si¢ do zadani kréla, po kolejne;j
wymianie korespondencji odestal krzyz Virtuti Militari, dotaczajac doni
Ordery Orta Biatego i $w. Stanistawa. Pomimo wielokrotnych présb krola
Stanistawa Augusta nigdy nie przyjat ich ponownie.

W czasach panowania Stanistawa Poniatowskiego odnotowano jedyny
przypadek odebrania orderéw i tytutéw — bylo to wydarzenie o duzym
znaczeniu politycznym i moralnym w Polsce chylacej si¢ ku upadkowi.
W czasie obrad Sejmu Wielkiego oddano pod Sad Sejmowy w roku 1789
ksigcia Adama Poninskiego (1732-1798), podskarbiego Wielkiego Koron-

nego. Piastowal ,,godno$¢” Marszatka Sejmu, byt zwiazany konfederacja

- 160 -



Dzigje ORDERU Sw. STANISEAWA

generalna zatwierdzajacg pierwszy rozbiér Polski. Za swoja dziatalnos¢ przyj-
mowal zaszczyty i gratyfikacje pieni¢zne. Skazany przez Sejm na infamig
(banicjg), utrate tytutu ksiazecego otrzymanego w roku 1775, tytutéw
honorowych, nazwiska rodowego Poniriski (przy niezadowoleniu Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego) oraz pozbawienie Orderéw Ortfa Biatego
(przyznanego przez Augusta III w roku 1763) i $w. Stanistawa (nadanego
w roku 1773). W dniu 1 wrzesnia 1790 r. obywatel i poddany Rzeczpo-
spolitej Adam Poniniski odestat ordery do kancelarii krélewskiej. Ostatnim
aktem dziejéw orderu za panowania Stanistawa Augusta byl zamiar kréla
wprowadzenia reformy Orderu $w. Stanistawa i podzielenia go na dwie klasy.
Ow projekt z roku 1791 zatytutowany ,Nowe postanowienia wzgledem
orderéw Orta Bialego i Sw. Stanistawa tudziez Ustanowienie orderu Zastu-
zonych” nie doczekal si¢ realizacji przed abdykacja i upadkiem Rzeczpospo-
litej. Intencja kréla byto podniesienie rangi wyréznienia przy jednoczesnym
rozszerzeniu iloéci nadani osobom piastujacym nizsze stanowiska w hierar-
chii paristwowej. Warunkiem otrzymania orderu byto petnienie godnosci
podkomorzego wojewddzkiego, chorazego wojewddzkiego, podkomorzego
nadwornego w stuzbie cywilnej, ewentualnie posiadanie stopnia majora
w stuzbie wojskowej. W mysl projektu order nie ulegat zmianie, pomniej-
szone mialy by¢ jego wymiary, ponadto druga klasa orderu byta pozbawiona
gwiazdy orderowej. Podobnie jak Krzyz Wielki po §mierci uhonorowanego
odznake orderowa nalezato zwréci¢ do kancelarii krélewskiej.

Rekopis projektu zmian w statutach Orderu Orla Biatego i $w. Stani-
stawa zachowat si¢ w zbiorach biblioteki ks. Czartoryskich. Podczas obrad
sejmu grodzieniskiego w 1793 r. krdl Stanistaw August Poniatowski podpisat
akt zatytutowany ,,Ordery Nasze Krélewskie Ortfa Biatego i Swigtego Stani-
stawa”, w myfsl ktdrego zobowiazat si¢ do zaprzestania nadawania orderéw.
Po internowaniu kréla w Grodnie, a nastgpnie w Patacu Marmurowym
w Petersburgu — wbrew postanowieniom sejmu — nadal nadawat ordery,
ktére uwazat za jeden z atrybutéw wiladcy i suwerennosci panistwa. Decyzje
krélewskie sg dzi$ przez historykéw analizowane i badane; czasy stanistawow-
skie analizuje si¢ wnikliwie, gdyz dotychczasowy obraz — do$¢ jednoznacznie
negatywny — raczej zdezaktualizowat si¢ podczas doglebnego badania procesu

reform tamtych czaséw. Ty droga zdetronizowany krél pragnat podzigkowac
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tym swoim stronnikom, ktérych nie wyréznit wezesniej. W zamierzchtych

czasach, gdy powstawaly ordery, uhonorowani stanowili zwiazki, ewentualnie

zgromadzenia rycerskie, tworzac je celem wypelniania postanowien statu-

towych. Nalezy podkresli¢, ze zakres dziatalnosci tych zwiazkéw i zgroma-

dzen byl niezwykle szeroki — poczawszy od rzemiosta wojennego, czynnosci

sensu stricte humanitarnych jak zaktadanie szpitali czy przytutkéw (kawale-

rowie maltariscy, joannici czy rycerze teutoriscy), koriczac na obronie wiary

Witraz z najdujacy si¢ w murach
klasztornych na Skalce, ufun-
dowany przez Konfrateri¢ Wiel-
kopolska Orderu $w. Stanistawa
a wykonany przez Pracowni¢
Witrazy A. M. Gotembowski

z Poznania (2007)
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katolickiej (kawalerowie Zlotego Runa).

Do najstarszych europejskich orderéw
nalezy zaliczy¢ wyrdznienia o charakterze
zakonnym, wéréd nich: Order Ostu znany
réwniez jako §w. Andrzeja — The Most
Noble and Most Ancien Order of the
Thistle (ustanowiony w 787 roku), Order
Alkantary — Orden militar de Alcantara
(1156 r.), Order Calatrawy — Orden mili-
tary de Calatrava oraz Jakuba od Miecza —
Orden militar de Sanliago (1170 r.), Order
Teutoniski — (1190 r.), Order Wojskowy
Chrystusa — Orden military de Christo
(1317 r.) czy owiany romantyczna legenda
Wielce Zaszczytny Order Podwiazki —
The Most Noble Order of the Garter
(1348 r.). Godnym wymienienia jest
réwniez Order Ztotego Runa ustanowiony
przez Cesarza Filipa Dobrego w 1429
roku jako Burgundzki Rycerski Order
Ztotego Runa. Uhonorowani nim zostali
krélowie Polski: Zygmunt I, Zygmunt
1T Waza, Wiadystaw IV, Jan Kazimierz,
Michat Korybut Wisniowiecki, August
IT oraz August III. Order Ztotego Runa
byl domowym orderem dwéch panuja-
cych rodéw Habsburgéw — Order vom



Dzigje ORDERU Sw. STANISEAWA

Goldenen Vlies i Bourbonéw — Orden del Toison de Oro. Postrzeganie
orderu $w. Stanistawa nalezy nierozerwalnie wigza¢ w szerszym kontekscie
innych miedzynarodowych odznaczer, jak i klimatu tamtych czaséw.
Falerystyka to dziedzina wiedzy o orderach, odznaczeniach sensu stricto
i odznakach, ktére w dawnej Polsce okreslano zwykle mianem znakéw
zaszezytnych, cho¢ niekiedy méwiono tez o ,dekoracjach”. Dzi§ znawstwo
w tej dziedzinie ogranicza si¢ do waskiego grona fachowcéw, przewaznie
kolekcjoneréw i muzealnikéw. Z powszechnej swiadomosci zaniklo podsta-
wowe rozréznienie migdzy instytucjg orderu a zdobnymi znakami orde-
rowymi, ktdre sa tylko jej zewnetrznym przejawem. Wspétczesnie utoz-
samia si¢ tez uroczysto$¢ dekoracji z aktem odznaczenia, a to przeciez dwie
rézne sprawy. Zaréwno w czasach pierwszej, jak i drugiej Rzeczypospolitej
odznaczony musial optaci¢ koszt wykonania stosownych, nieraz kosztow-
nych ,dekoracji”. W II RP bywato nieraz, ze obywatel uhonorowany musiat
si¢ zadowoli¢ przyznanym zaszczytem jedynie w wymiarze symbolicznym.
Odznaki orderowe nie podlegaly dziedziczeniu. Statuty orderu stawialy
zwykle warunek ich zwrotu po $mierci kawalera. Ciekawym przypadkiem
byli komunisci, ktérzy z jednej strony niszczyli szacowne tradycje, z drugiej
— w kuriozalny sposéb je hotubili. Do$¢ powiedzie¢, ze w PRL przyznano

ponad 8,5 miliona rozmaitych wyréznieni i odznaczen.

»Ordery, najwyzsza forma odznaczen, to dzi§ w wigkszo$ci paristw swiata
jednoczesnie najwyzsza forma uznania dla obywateli kraju i paristw zaprzy-
jaznionych. Zewnetrznymi symbolami orderéw sa odznaki orderowe,
najczedciej w ksztalcie krzyza. Ich rézne odmiany wywodza si¢ od znakéw
przyjetych w wielkich zakonach rycerskich epoki wypraw krzyzowych
— Templariuszy, Joannitéw i Zakonu Niemieckiego Najswigtszej Marii
Panny, czyli Krzyzakéw. Laciniska nazwa zakonu, ordo, stata si¢ Zrédto-
stowem nazwy ,order”, przyjetej w wielu jezykach, takze polskim. Ordo
to reguta, prawo — czyli zakon. W dawnej polszczyznie wyrazem blisko-
znacznym z orderem byt termin , kawaleria”, w keérym zachowano rycerski
rodowdd tych organizacji” — pisat Tadeusz Jeziorowski, jeden z lepszych
znawcéw zagadnienia, w informatorze do wystawy ,,Pokéj Orderowy.

Ordery kroléw i prezydentéw Polski”.
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Statuty, czyli spisane reguly stowarzyszeri orderowych, przewidywaty
do$¢ rygorystyczne limitowanie liczby kawaleréw. Do Orderu $w. Stani-
stawa, pierwszego polskiego odznaczenia, z oficjalnie ustanowionym statutem
mozna bylo przyja¢ stu kawaleréw, ale przepis trochg liberalizowano: krél,
cudzoziemcy oraz kawalerowie Orderu Ortfa Bialego, kt6rym OSS - jako
nizszy w hierarchii — przystugiwal wlasciwie automatycznie, znajdowali
si¢ poza limitem. Stanistaw August miat raczej lekka reke do odznaczen,
nie zawsze tez do$¢ starannie dobierat kawaleréw orderu. Bywato, ze wyku-
pywal w ten sposéb dlugi karciane swego ulubionego bratanka ks. Jozefa
Poniatowskiego. Jak glosi anegdota, do jednego z dekorowanych miat nawet
powiedzieé: ,Zréb to Waszmos¢ dla mnie, ze gdyby ci¢ wieszano, zdejmij
uprzednio ten order”, co mogloby nawet $wiadczy¢ o pewnym krélewskim
samokrytycyzmie. W ciggu trzydziestu lat jego panowania w poczet kawa-
leréw Orderu $w. Stanistawa zaliczono przeszto 1700 oséb.

Dzieje krélewskiego Orderu $w. Stanistawa BM s3 niezmiernie poucza-
jace. Krdl Stanistaw Poniatowski uhonorowat tym odznaczeniem m.in.
marszatka Sejmu Czteroletniego Stanistawa Malachowskiego, posta na ten
sejm, otrzymal go tez bohaterski prezydent Warszawy Ignacy Wyssogota
Zakrzewski czy autor pie$ni ,,Jeszcze Polska nie umarta” Jézef Wybicki, ale
takze np. Platon Zubow, ostatni kochanek i zausznik starzejacej si¢ carycy
Katarzyny. Mozna sie dzi$ spotka¢ z opinia, ze zawlaszczenie orderu $w.
Stanistawa BM przez carska Rosje, a takze degradacja jego wartosci odzna-
czeniowej, zniechecity wladze II RP do restytucji tego orderu. Ale Tadeusz
Jeziorowski jest innego zdania: ,W 1921 zasady Orderu Sw. Stanistawa i jego
wstega zostaly zwigzane z Orderem Odrodzenia Polski, ktéry dos¢ czgsto,
za sprawa faciniskiej dewizy, okresla si¢ mianem Polonia Restituta” — wyja-
$nia. I zaraz dodaje: ,,Gdyby na serio traktowaé argumenty o zawlaszczeniu
przez Rosje, to wtedy nie wypadaloby tez wraca¢ do Virtuti Militari czy
Orla Biatego”.

Najnowsze dzieje Orderu $w. Stanistawa zapoczatkowane w Londynie,
gdzie ukazat si¢ dekret datowany na 9 czerwca 1979 (cho¢ jego nowela,
statuty orderu oraz cennik zostaly opublikowane dopiero w listopadzie 1984),
w ktérym mozna bylo przeczytaé, ze ,,prezydent RP na Uchodzstwie, wraz

z delegatami rzadu RP rezydujacymi zaréwno w Kraju, jak i we wszystkich
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wielkich $rodowiskach
Emigracji Polskiej na
$wiecie, (...) reaktywuje
jego nadawanie i zwiazana
z tym aktywno$¢ spofeczng’.
O Juliuszu Nowinie Sokol-
nickim zacz¢to by¢ glosno,
gdy tuz po $mierci prezy-
denta RP Augusta Zale-
skiego, ktéry — nie respek-
tujac tzw. umowy paryskiej

— trwat na urzedzie nieomal

¢wier¢ wieku, zglosit aspi-

racje do prezydentury. Sad  Tablica upamigtniajaca pielgrzymowanie kawa-
Wojewddzki w Warszawie  leréw i dam Orderu $w. Stanistawa, znajdujaca
27 stycznia 1997 r. zare- = sig na $cianie wschodniej $wiatyni na Skalce przy
jestrowal Stowarzyszenie oltarzu $w. Stanistawa
Kawaleréw Orderu $w.
Stanistawa z siedzibg w Lazienkach Krélewskich, konkurencyjne wobec
poczynarni Juliusza Nowiny Sokolnickiego. Na ,nowego” Wielkiego Mistrza
kapituly OSS zostat wybrany ksigz¢ Zbigniew Kazimierz. Objecie funkgji
miato bardzo ceremonialny charakter i odbylo w miejscu $mierci $wigtego
Stanistawa BM w Krakowie na Skatce. Wielki Mistrz ztozyt przysigge na reli-
kwie $wigtego, Wielki Kanclerz Kapituly OSS otrzymat przy okazji Wielki
Faricuch Suwerennego, Rycerskiego i Religijnego Orderu Korony Cier-
niowej, a potem dokonano inwestytury nowych kawaleréw i dam. Oprécz
rodzonego brata Wielkiego Mistrza znalazto si¢ tam kilka naprawdg znanych
os6b, w tym m.in. dyrektorzy Lazienek czy Muzeum Wojska Polskiego
w Warszawie. Potem odbyt si¢ bankiet na Wawelu, ksiaze¢ Zbigniew Kazi-
mierz udzielit wywiadéw dla LZrédta” i ,Goscia Niedzielnego”, ktérym
w swym angielskojezycznym biuletynie (OSS Newsletter nr 1/1997) przy-
pisal, bagatela, po milionie egzemplarzy naktadu tygodniowo.

Lech Walesa odebrat insygnia prezydenckie II RP od Ryszarda Kaczorow-
skiego. Juliusz Nowina Sokolnicki, kt6ry dziatat jako prezydent réwnolegle,
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tez formalnie uznal Wales¢ swym nastepea, ale zatrzymat tytut Wielkiego
Mistrza Orderu $w. Stanistawa BM. Po jego $mierci kilku najblizszych wspé6t-
pracownikéw ogloszono nowymi nastgpcami. Obecnie trwajg rozmowy
nad zjednoczeniem, by powstal jeden twér organizacyjny o charakterze
miedzynarodowym — faczacy, a nie dzielacy. Jest to wyzwanie bardzo trudne
i zapewne uplynie wiele lat, ale kierunek oraz dostrzeganie utomnosci wielu
os6b sktania coraz wigcej dam i kawaleréw do procesu jednoczenia dla dobra
idei i by nada¢ wspétczeénie nowy wymiar krélewskiemu Orderowi Swictego
Stanistawa BM. Papierkiem lakmusowym tego procesu jest zawarte porozu-
mienie mi¢dzy Janem Potockim a Marianem Krélem. Dzieje Krélewskiego
Orderu Swietego Stanistawa Biskupa i Meczennika byly burzliwe, tym
niemniej jego wymiar charytatywny przyczynit si¢ wielokrotnie do faktycznej
pomocy dobroczynnej, o czym warto pamietaé. Réwniez obecnie wiele dam
i kawaleréw nie tylko wspiera, ale i uczy kolejnych obywateli w mysl motta

orderowego ,,Preamiando inciat” — nagradzajac, zachgcasz.
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Antoon van Dyck, Swiety Ambrozy i cesarz Teodozjusz, XVII w.
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Kiedy wezmie si¢ pod uwage wptyw etyki katolickiej na zycie publiczne,
nalezy pamicta¢, ze w cywilizacji ksztattujacej Stary Kontynent, stanowita
zasadniczy drogowskaz dla ludzkich czynéw. Od samego poczatku, kiedy
chrzescijadstwo wchodzito w kontakt z poganiskim $wiatem — greckim,
rzymskim a nast¢pnie z innymi kulturami — przemienialo je mentalnie
i obyczajowo, zachowujac te elementy zycia jednostkowego i spotecz-
nego, ktére nie byly sprzeczne z nauka Jezusa Chrystusa. Kiedy cesarz
rzymski Konstantyn na mocy edyktu mediolariskiego z 313 r. wprowadzit
wolno$¢ wyznania — w tym — dla chrzescijan, spowodowat zmiang jako-
$ciowa w ich zyciu. Mogli oni od tej pory, bez obaw praktykowa¢ swoja
wiarg oraz zaangazowac si¢ w zycie pafstwa. Wtedy to zaczely si¢ krysta-
lizowa¢ trzy formy relacji paristwa i Kosciota. Pierwsza bliska cesarzowi
Konstantynowi polegata na umocowaniu pozycji religii chrzescijariskiej,
zapewnieniu bezpieczenistwa materialnego wspélnotom koscielnym (zostaty
one zwolnione z danin na rzecz paristwa, mogty przyjmowaé dary i zapisy
testamentalne), rozdziale sadownictwa na $wieckie i kosécielne, Obecna
byta, cho¢ nieznacznie, ingerencja panistwa w spory doktrynalne. Druga
forma relacji zwiazana z osobg cesarza Walentyniana, charakteryzowata
si¢ brakiem zaangazowania pafstwa w sprawy doktrynalne, potwierdze-
niem przywilejéw koscielnych, jednak z ograniczeniem mozliwosci przyj-
mowania darowizn i spadkéw, préba weielania zakonnikéw do wojska oraz
umozliwieniem rozwoju innych religii, w tym kultéw pogariskich oraz sekt
chrzescijanskich. Trzecia, zwigzana z cesarzem Teodozjuszem I (po czgsci
z Gracjanem i Walentynianem II) charakteryzowata si¢ pozostawieniem
spraw doktrynalnych Kosciolowi, realizacja chrzescijaniskich postulatéw
moralnych w zyciu $wieckim zaréwno prywatnym jak i publicznym, uzna-
niem chrzescijaristwa za religi¢ pafistwowa.

Waznym wydarzeniem z czaséw panowania Teodozjusza I, ktére $miato
mozna okresli¢ jako przelomowe cywilizacyjnie, byla publiczna pokuta
cesarza, do ktérej wezwat go biskup Mediolanu $w. Ambrozy, po tym
jak wladca w 390 r. nakazat zabicie kilku tysigcy tesaloniczan w odwecie
za zamordowanie jego urzednikéw. Teodozjusz, wladca poteznego paristwa
uznat w ten sposdb, ze zasady moralne powinny obowigzywaé w polityce

oraz, ze nad jego wladzg istnieje wladza wyzsza.
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W ciagu wiekdéw rosto znaczenie biskupéw zaréwno w sferze duchowe;j
jak i $wieckiej. Nastapito nierozerwalne utozsamienie biskupa z Kosciotem,
pojawilo si¢ nawet okreslenie Nulla Ecclesia sine Episcopo (nie ma Kosciola
bez biskupa). Coraz wyrazniej do glosu dochodzit prymat biskupa Rzymu.
Oficjalnie zostat on ogloszony pod koniec IV w. przez Damazego I, ktéry
nawigzat do sukcesji po $wictym Piotrze i oglosit swoje rzymskie biskup-
stwo — Stolicg Apostolska. Trzeci z kolei jego nastgpca, Innocenty I przyjat
tytut papieza, zadajac od innych biskupéw uznania zarzadzeri papieskich
oraz przedktadania mu wszystkich najwazniejszych spraw. Pozycje biskupa
Rzymu umocnit papiez Leon L.

Po upadku cesarstwa zachodniorzymskiego w 476 r. faktycznie istniato
jedno cesarstwo ze stolica w Konstantynopolu. Tereny po zachodnim
cesarstwie staly si¢ obszarem misyjnym Kosciota, za$ na terenach Stowian
dochodzito do rywalizacji w dzialalnosci misyjnej migdzy kosciotem rzym-
skim a bizantyjskim. Praktycznie do XII w. uformowano taciriska Europe,
do ktérej dotaczyli Litwini, w XIV w.

Kosciét przez wieki wprowadzat zasady etyczne posréd ludéw, do kedrych
trafial z przestaniem Jezusa Chrystusa. Ludy te, krok po kroku przemieniat
w spoleczeristwa a ponadto ktadl fundamenty pod ustroje paristwowe. Dzigki
Kosciotowi, metody ustrojowe organizujace zycie poszczegdlnych ludéw,
stawaly si¢ odmianami cywilizacji zachodnio-chrzescijaiskiej nazwane;j
inaczej cywilizacjq facifiska. W ten sposéb — jak zaznaczyt polski uczony
Feliks Koneczny — Ko$ciét stat si¢ rzeczywistym wychowawca narodéw,
ale i tworca oraz organizatorem wielu instytucji panstwa. Ko$ciét wpro-
wadzil takze koncepcje¢ Paristwa Bozego (Civitatis Dei) ktérego obywatele
w swoich ziemskich spoteczno$ciach maja za zadanie ksztattowanie ich
zycia i formowanie struktur paistwowych, w taki sposéb, by umozliwi¢
trwanie w relacji ze Stwérca oraz budowanie sprawiedliwych relacji migdzy
ludZzmi. Godny podkreslenia jest fakt, ze Koscidl rozszerzyt troske o jego
budowanie na wszystkie ludy oraz narody, czego wyrazem stata si¢ srednio-
wieczna Christianitas.

Do najwazniejszych zasad etyki katolickiej, ktore ksztattowaty porzadek
spoleczny nalezy zaliczy¢ (za Konecznym): nierozerwalno$¢ monogamicz-

nego malzenstwa, dazenie do likwidacji niewolnictwa, zniesienie zemsty
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krewnych i przekazanie jej w rece wladzy panstwowej oraz niezaleznos¢
Kosciota od whadzy swieckiej. Koscidt glosil, ze jedyna dopuszczalng
forma zwigzku matzenskiego jest dozywotnia monogamia. Réwnoupraw-
nienie kobiet wynikajace z takiego zwigzku spowodowalo, iz odzyskiwaty
one godnos¢ osobista w tych spoleczno$ciach, w ktdrych ja stracity na rzecz
mezczyzny Kobiety zyskaty réwniez prawo do posiadania majatku i spadku,
a takze staly si¢ twérczymi podmiotami cywilizacji, na réwni z mezczyznami
odpowiedzialnymi za realizacj¢ wszystkich kategorii zycia ludzkiego. Wszystko
to potwierdzata sakralizacja matzenistwa, dzigki ktérej kobieta i mgzczyzna
stanowia ,,jedno ciato” (Mt.19,6), a wigc s3 sobie réwni. Ponadto uczynienie
z malzenistwa trwalej instytucji spotecznej tworzyto stabilne srodowisko dla
zrodzenia i wychowania dzieci.

Drugi postulat misji katolickich, to zniesienie niewolnictwa, kt6re nalezy
rozpatrywaé w kontekscie uzyskania wolnosci osobistej, ale i dowartoscio-
wania pracy fizycznej. O ile pierwszy aspekt jest oczywisty, to w przypadku
drugiego nalezy zwréci¢ uwage na fake, ze prace fizyczng wykonywali przede
wszystkim niewolnicy. Postawa apostota Pawla, ktéry gloszac Ewangelie,
zajmowal si¢ jednoczesnie praca fizyczng (to jest wytwarzaniem namiotéw) —
a wyrazona stowami: ,,Niech kazdy pracuje, robiac to co dobre rekami swymi,
aby miat skad udzieli¢ potrzebujacym” — stata si¢ decydujacym wzorcem dla
rozwoju cywilizacyjnego. Kiedy si¢ go potaczy z moralnym nakazem pracy,
wyrazonym w innych stowach $w. Pawta: , Kto nie pracuje, niech nie je”,
to nalezy uzna¢, ze sama praca bez wzgledu na jej umystowy czy fizyczny
charakter zyskata znaczenie moralne, a jako taka stata si¢ godna szacunku.
Sprzeciw wobec niewolnictwa, pozwolit nauce katolickiej, promowac ideg
zrzeszenia ludzi wolnych, w ktérym kazdy cztowiek moze dysponowac sobg
i wykonywaé swéj zawdd zgodnie z mozliwosciami i umiejgtnosciami, bez
pigtna pracy, kojarzonej z niewolnictwem. Przez dowarto$ciowanie pracy
fizycznej, nastapit rozwéj rekodzieta, a takze techniki.

Trzecig zasada etyki katolickiej stata si¢ walka z zemsta rodows. Stano-
wita ona powinno§¢ moralng rodu, za$ ten sposéb wymierzania sprawie-
dliwosci, prowadzit czgsto do naduzy¢ i krzywd oraz do niepokojéw na
okreslonym terenie. Dlatego duchowni starali si¢ przenies¢ zasadg wymie-

rzania kary z rodu na wladcg. Walka z zemsta zaowocowata z biegiem czasu,
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rozwojem sgdownictwa pafistwowego oraz powstrzymata krwawe, trwajace
wiele pokolen walki migdzy cztonkami rodéw. Od tej pory konsekwencje
za wyrzadzone zto mial ponosi¢ ten, kto zla sie dopuscil, nie za$ wspdl-
nota, do ktérej nalezal ztoczyrica. Powigkszylo to przestrzen bezpieczenistwa,
wyzwolito odpowiedzialno$¢ oraz zabezpieczato przed niesprawiedliwym,
kolektywnym ponoszeniem kary.

Czwarta zasadg etyki katolickiej formujaca spoteczenistwa, bylo uznanie
przewagi sit duchowych nad materialnymi, co znalazto odbicie mig¢dzy
innymi w relacjach etyki i prawa, relacji spoleczeristwa i pafistwa oraz nieza-
leznego dziatania Kosciota od wladzy swieckiej. Prawo to zbiorem nakazéw
i zakazéw regulujacy stosunki miedzyludzkie. W cywilizacji faciriskiej oparto
si¢ na prawidle, ze z zasad etycznych (nie za$ z arbitralnej decyzji wladcy czy
grupy rzadzacej) tworzy si¢ prawo, ktére ma stuzy¢ dobru. Jest to funda-
mentalna zasada porzadku spotecznego, albowiem nadaje mu trwalosci
i stabilizacji. Préby jej odwrdcenia koriczg si¢ relatywizacja dobra i etyka
sytuacyjna, w ktdrej to, co obecnie prawnie obowiazujace, staje si¢ tym, co
jest moralnie dopuszczalne.

~Etyka cywilizacji facifiskiej nie moze si¢ pogodzi¢ z linig rozwojowa
wszechwladzy paristwa, a wigc ani z etatyzmem ani z biurokratyzmem, ni
z elephantiasis ustawodawcza, ni z ex lex podczas pokoju. Nasza etyka musi
zmierza¢ do paristwa opartego na spoleczenistwie, a wigc ku samorzadowi.
Wszelki za$ krok, ktéry by odsuwal paistwo od omnipotencji, bedzie
zarazem krokiem postgpu dla etyki, o§wiaty i dobrobytu”. Tak o relacji
migdzy pafdstwem a spoleczeristwem pisat Koneczny (w: Koscidt jako...),
wskazujac na to, ze dla whasciwego funkcjonowania obydwu konieczne jest
uszanowanie rozdzielnosci miedzy nimi. Spoteczeistwo opiera si¢ na etyce,
ktora reguluje relacje migdzyludzkie, paristwo za$ do realizacji swoich zadan
potrzebuje prawa oraz sity do jego egzekwowania. Spoleczeristwo posiada
wigc ze swojej natury, wigcej wolnosci i dzigki temu moze si¢ organizowa,
w struktury niezalezne od paristwa. Kiedy jednak paristwo nabiera charak-
teru totalnego t¢ niezalezno$¢ ogranicza lub likwiduje, roszczac sobie prawo
do sprawowania wladzy nad wszelkimi przejawami ludzkiej aktywnosci. To
za$ rodzi podporzadkowanie i biernos¢. W cywilizacji tacinskiej to spoteczeri-

stwo winno kontrolowaé pafistwo, nie za$ paristwo, spoteczeristwo. W tym
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wiasnie odnajduje si¢ postulat przewagi sit duchowych (etycznych, inte-
lektualnych) nad sila przymusu fizycznego panistwa. Nalezy jednak dodad,
ze panistwu nalezy pozostawi¢ tyle swobody i mozliwosci dziatania, aby
w powierzonych mu zadaniach mogto sprawnie i skutecznie je realizowac.

Niezaleznos¢ wladzy koscielnej od $wieckiej, nalezy rozumieé jako
wolnos¢ gloszenia zasad moralnych w zyciu publicznym, zas swobodny wybér
cztonkéw stanu duchownego na urzedy, bez ingerencji wladzy swieckiej ma
zapobiec skorumpowaniu duchownych i ich uzaleznieniu, co by utrudnito
lub tez catkowicie uniemozliwito wyrazenie stusznego sprzeciwu wobec zla,
praw niesprawiedliwych, czy uroszczen wladzy i administracji paristwowe;j.

Wymienione cztery zasady etyki katolickiej stuzyly wychowaniu spote-
czetistw w duchu uznania wolnoéci i godnosci jednostki, poszanowania:
malzefistwa i rodziny, wlasnosci prywatnej, kazdego typu pracy. Umozliwity
rozw6j réznorodnych profesji, budzity odpowiedzialno$¢ za czyny, wska-
zywaly na: znaczenie moralnosci w zyciu prywatnym i publicznym, domi-
nacje¢ spoteczefistwa nad panstwem, ale i uczyly szacunku wobec wiadzy
panistwowej oraz podkreslaly znaczenie prawa Bozego i naturalnego w zyciu
publicznym.

Na sam koniec, wypada zada¢ czytelnikowi pytanie, czy w $wietle
zdobytej wiedzy o $wigtym biskupie Stanistawa mozna go uzna¢ za wycho-

wawcg narodu polskiego? Ale jest to raczej pytanie retoryczne...
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INNoCENTY PP IV
BULLA KANONIZACYJNA $W. STANISEAWA

INNOCENTY biskup, stuga stug Bozych. Czcigodnym braciom [Fulkonowi]
arcybiskupowi gniezniefiskiemu i jego sufraganom pozdrowienie i apostolskie
blogostawieristwo. Gdy przed oczyma pogan przetarly si¢ ongis mroki ciem-
nosci, az ich serc ustapity lody zimnej niewiary, wtedy nastala urocza wiosna,
zdobna $wiezo$cia wonnego kwiecia, poniewaz Kosciotowi, dotaid samot-
nemu i bezptodnemu, rodzg si¢ synowie o wyjatkowej poboznosci i nieztomnej
statoéci, ktdrzy niby pierwsze wiosenne kwiaty roztaczaja wokét upojna wori
i z taskawosci Bozej wydaja dlait owoc dojrzalej szlachetnosci; a gdy tak mnozy
si¢ mu niezliczone potomstwo, [nagle] pos$rédd pola rozposcierajacego
si¢ od morza do morza pod jego namiotem rozlegt si¢ krzyk gotebicy, [krzyk]
zalu 1 bolesci, albowiem wraz z unicestwieniem bozkéw zaczeto tagodnied
srogie okrucieristwo tyranéw, zmieniajac si¢ przedziwnie w pelna zalu pokute
za sprawa Tego, ktdrego dziela s3 tak zdumiewajace. Niechze przeto cieszy
si¢ Kosciét [matka nasza], bo uwolniwszy si¢ od ponizajacej [ja] hariby bezptod-
nosci otrzymata zbawienng zdolno$¢ rodzenia i teraz petna wdzicku aczy
si¢ Slubnym weztem z tym, przez ktérego czuta si¢ opuszczona, nim jg wybrat
posréd narodéw. Niech si¢ zatem raduje i beztrosko odpowie Synagodze,
swojej rywalce, wyrzuconej nawet z ziemskiej Jerozolimy, od dawna wytyka-
jacej Kosciotowi ten stan nedznej nieptodnosci — ze jego liczne potomstwo
juz uzupetnia ubytek w murze niebieskiego Jeruzalem, zas puste domostwa,
opuszczone przez dawnych mieszkaricéw sam rozjasni wszedzie swojg obec-
noscia, cieszac si¢ z kolei z wlasnej doskonatosci i nieskazitelnosci. Azeby
jednak z powodu tak wzbierajacej radosci nikt nie mégt sobie obiecywaé
nieprzerwanego pokoju na ziemi, na tym nieszczgsnym padole $mierci, gdzie
zycie ludzkie to jeden obéz wojskowy na wypadek wojen wznieconych [przez]
zewngtrznych wrogdw, i aby wspomniany Koscidl, matka wszystkich wier-
nych, nie byta pozbawiona doli macierzyfistwa, gdyby podczas porodu,
zwlaszcza niektérych swoich synéw, nie doswiadczyta bolesci zwyczajnych
rodzacym matkom, [przeto] czasem spada na nia pewna zbawienna przeciw-
no$¢ losu, jak to okazato si¢ wyraznie w mece czcigodnej pamieci blogosta-

wionego Stanistawa, biskupa krakowskiego, przez ktdrego zastugi stynie tenze
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Kosciét [krakowski]. On bowiem, wezwany przez Pana do godnego [sprawo-
wania] biskupiej postugi, kiedy roztoczyl roztropng piecz¢ nad powierzona
sobie trzoda, przezornie wykrywat zasadzki [szykowane przez] wrogdéw, uprze-
dzat zamysty niegodziwcéw, a znajdujac sidla [zastawione przez] naszego
wspélzawodnika [tj. szatana], zrecznie rozplatywat ich petle. Rzeczywiscie,
od samego poczatku calym sercem poswigcit si¢ on czuwaniu nad swoja
owczarnig, aby wylewnoscia pociechy niezwlocznie podnies¢ na duchu kogo
tylko napotkat udreczonego w opuszezeniu przez wielka pokuse, kogo za$
zauwazyl post¢pujacego w dobrym, tego natychmiast umocnit szczerymi
pochwatami, aby w ten sposéb da¢ poddanym wyrazny dowdd, ze jest niby
matka zaréwno dla upadajacych, jak i dla post¢pujacych [w dobrym]. Kiedy
za$ spostrzegl nie bez wewnetrznej trwogi, ze. krdl Polski imieniem Bolestaw
pograza si¢ w strasznej rozpuscie i wycieicza swe ciato w zdroznej zmysto-
wosci wystawiwszy si¢ na pastwe niestawy i nieludzkich przeklenstw, ze — co
za okropno$¢ — wyrwawszy kobietom ich wlasne dzieci [kaze] przystawiaé
im do piersi szczenieta, aby je karmity, wéwczas ten biskup, aby si¢ nie wyda-
walo, ze sprzyja ztu czynionemu przez kréla i pobfazaniem zachgca [go]
do [dalszej] nieprawosci, skoro szczerym ojcowskim upomnieniem nie zdotat
go odwie$¢ od wspomnianych zbrodni, po namysle, w duchu fagodnosci
wyciagnat przeciwko niemu zbawczy miecz Piotrowy, ufajac, ze [krél] uderzony
[nim] bolesnie powrdci pokornie do uderzajacego [i] btagajac goraco [o prze-
baczenie] odzyska Pana zastgpéw. Lecz on odrzucajac w zatwardziatosci serca
[to] lekarstwo i z odraza gardzac wezwaniem do poprawy (w ogéle uwazal
mlot jakby za ZdZblo trawy), nie tylko ze nie zmienit si¢ pod wptywem skruchy,
lecz do jeszeze gorszych [czynéw] pobudzony na swa ostateczng zgube, rozkazat
swojej strazy przybocznej poraba¢ biskupa [stojacego] w stroju pontyfikalnym,
zadawszy mu okrutne meczarnie, nie dbajac ani na [jego] stan [kaptariski],
ani na miejsce [tj. $wiatynie], ani na czas [tj. por¢ mszy $w.]. Ci jednak ilekro¢
prébuja si¢ na niego rzuci¢, tylekroé¢ powaleni [na ziemig] fagodniejq skru-
szeni do glebi; wredy tenze krdl, ulegajac gwaltownosci wlasnej tyranii, podni6st
nan $wigtokradzkie rece, odrywa oblubierica od fona oblubienicy, pasterza
od owczarni, [az wreszcie] zabit go niemal [tak, jak si¢ zabija] ojca w objeciach
corki, syna w matczynym zywocie, kazac powodowany dzika wsciekloscia

nieludzko posieka¢ — o bolesci — ciato na kawalki, jakby niemal kazdej

- 175 -



SLADAMI $W. STANISEAWA

czastce jego cztonkéw nalezata sie meczarnia. Lecz Ten, u ktdrego cierpliwos¢
ubogich nie péjdzie nigdy w zapomnienie, nie tylko ze. ztocistym blaskiem
opromienit cz¢éci tak $wigtego ciata, lecz jeszcze przywrécit mu [dawny] ksztatt,
nie pozostawiwszy na nim zadnej blizny, a dzi¢ki przedziwnej strazy ortéw
uchronit je od rozszarpania przez zwierzgta. Kiedy zas [Biskup] spetnit w koricu
gorzki kielich meki w obronie sprawiedliwosci i sadzono, ze tenze tyran catko-
wicie go unicestwil, wowczas on wschodzi jak jutrzenka i roztacza na niebo-
sktonie blask niczym stofice w potudnie, co sprawia, ze niektdérzy zanosza
w potrzebie pobozne blagania przed jego oblicze. On za$ pogrzebany $pi
spokojnie, odpoczywa i nie ma [juz] nikogo, kto by go niepokoil; nic dziw-
nego, przeciez ozdobiony korong chwaly i czci mieszka w tym krélestwie,
gdzie pobyt jest beztroski, gdzie lud si¢ nie burzy, gdzie jest ojczyzna wszelkiej
szezg$liwosdei. Lecz aby Kosciét wojujacy nie zanosit sie od ptaczu, zrozpa-
czony, ze tak okrutnie wydarto mu takiego patrona nim tagodny potok jego
task nie sptynat obficie na [tenze] Koscidl, oto chwalebny w swoich $wietych
Pan, pragnac w widomych znakach ukazaé petni¢ chwaly tegoz ojca i przez
to przynies¢ oczekujacemu Kosciotowi krzepiaca pocieche, sprawit, ze ten
[M¢czennik] promieniuje tyloma tak glosnymi cudami, co do ktérych nam
i naszym braciom stosowni Swiadkowie Ztozyli zgodnie z prawem wiarogodne
$wiadectwo, tak ze uznaliémy za réwnie godne btaganie go o pomoc, jak
i innych $wigtych. Albowiem na wezwanie jego- imienia prawica Boza natych-
miast przywraca zycie umartym, wzrok Slepym, stuch gtuchym, mowe niemym,
wladz¢ chodzenia chromym, zdrowy mézg epileptykom, a wytchnienie cielesne
opgtanym, uwalniajac ich od duchéw nieczystych. Aby wigc przypadkiem
bez pozytku nie ukryto pod korcem tej gorejacej pochodni, ktdrg przez tyle
przedziwnych znakéw sam Bég stusznie nakazat umiesci¢ ze czcig na $wiecz-
niku Koéciota, zwlaszcza ze [ona] rozprasza ciemnosci [w jakich badza] niezna-
jacy Boga, bez ostonek ujawnia przewrotng nauke odszczepieicow, rozpala
zbawienng wiarg [w sercach] wierzacych, my zasiggnawszy rady tychze naszych
braci i przetozonych, natenczas przebywajacych przy Stolicy Apostolskie;j,
uznali$my za godne wpisaé wspomnianego blogostawionego biskupa Stani-
stawa w poczet swictych. Dlatego tez dawszy w [tym] pismie apostolskim
dokladne pouczenie nakazujemy wam wszystkim, abyscie 8 maja, dzien, kiedy

on zwycig¢zca uwolniony od wi¢zéw $mierci pojawit si¢ u Zrédet niebieskiej
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szczgsliwoscei, jako jego $wigto obchodzili i zalecali je uroczyscie obchodzié,
bo tego wymaga godna podziwu wielko$¢ jego zastug, gdyz za poboznym
jego wstawiennictwem zyskacie sobie to z niebieskich skarbéw, co on, jak
wiadomo, dzi¢ki Chrystusowi juz otrzymal i czego posiadaniem cieszy
si¢ nieustannie. Na koniec, aby moca wladzy przyznanej nam z nieba dzigki
Bozej taskawosci spotecznos¢ wiernych miata mozrtos¢ dostapienia radosci
w niewidzialnym przybytku [niebios], jak réwniez by rozstawiano imi¢
Najwyzszego, gdy z naszego przyzwolenia wierni b¢eda swobodnie przycho-
dzi¢ do czcigodnego grobu tego Swictego, tym wszystkim, ktérzy po okazaniu
szczerej skruchy i wyznaniu grzechéw raz w roku nawiedza 6w grob we
wspomniane §wigto oraz w ciagu jego Oktawy, proszac [§w. Stanistawa]
o wstawiennictwo [u Boga], my zawierzywszy wszechmocy milosierdzia
Bozego i wladzy Jego apostotéw Piotra i Pawla, jeden rok i czterdziesci dni
z nalozonej na nich pokuty, zas dni czterdziesci, jesli jakiego$ roku nawiedza
ten grob w druga oktawg wymienionego $wigta, mitosciwie im
odpuszczamy.
Dan w Asyzu, 17 wrzesnia [1253],
Jedenastego roku naszego pontyfikatu

BULLA DO KSIAZAT POLSKICH

INNOCENTY, biskup, stuga stug Bozych. Umitowanym synom, szla-
chetnym mezom, ksigzgtom Polski pozdrowienie i apostolskie ,bogosta-
wienistwo. Gdy przed oczyma pogan [—] w poczet $wigtych.

Skoro wigc tenze $wigty Stanistaw réwniez w innych stronach waszego
kraju stat si¢ lekarzem bardzo wielu chorych, bez wzgledu na to, jaka byta
przyczyna ich cierpienia, [gdyz] przez swoje zastugi jakby przyrzadzat dla
nich tagodne lekarstwa przynoszace ulge i zdrowie — poswiadczajg to
uzdrowieni, a i same fakty czynig rzecz cala powszechnie znang — [przeto]
prosimy was, szlachetni me¢zowie, [jak tez] usilnie napominamy i zache-
camy, abyscie w mysl stéw medrca, naktaniajacego was zarliwie do [okazy-
wania] czci [kazdemu] lekarzowi, starali si¢ z nalezng gorliwoscia uroczy-

$cie obchodzi¢ $wicto wlasnie kanonizowanego [Biskupa], dzi¢ki czemu
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zachowacie w stanie nienaruszonym swa pomyslnos¢, a pod jego opieka

uchronicie si¢ od groznych nieszcz¢éé, spadajacych — co nie daj Boze —
na dusze i cialo cztowieka.

Dan w Asyzu, 17 wrzesnia [1253],

Jedenastego roku naszego pontyfikatu

BULLA DO KOSCIOLA POWSZECHNEGO

INNOCENTY biskup, stuga stug Bozych. Czcigodnym braciom patriar-
chom, arcybiskupom i biskupom oraz umitowanym synom opatom, prze-
orom, dziekanom, archidiakonom, archipresbiterom i innym przetozonym
kosciotéw, do ktérych ten list dotrze, pozdrowienie i apostolskie btogosta-

wienistwo. Gdy przed oczyma pogan [—] odpuszczamy.
Dan w Asyzu, 17 wrzesnia [1253],
Jedenastego roku naszego pontyfikatu.

TEKSTY Z ARTYKUEU: INNOCENTEGO PP.IV, BULLA KANONIZACYJNA SWIETEGO STANISEAWA ORAZ
BULIA DELEGACYJNA DLA JAKUBA Z VELLETRI. TEKST EACINSKI WSTEPEM, KOMENTARZEM I PRZE-

KEADEM POLSKIM OPATRZYE ROMAN ZAWADZKI, ,ANALECTA CRACOVIENSIA” XI 1979, S. 23—45

List rapiEZA JANA Pawza I, Z 0kAZj1 750-LECIA KANONIZACJT SW. STANISEAWA
Do Archidiecezji Krakowskiej i Kosciota w Polsce

«Beatum Stanislaum episcopum digne Sanctorum Catalogo duximus ascri-
bendumy. «Uznaliémy za godne onego blogostawionego biskupa Stanistawa
wpisa¢ do Katalogu Swietych» — tymi stowami, 17 wrze$nia 1253 roku, méj
czcigodny poprzednik, papiez Innocenty IV potwierdzat ake kanonizacji
krakowskiego Meczennika, nakazujac réwnocze$nie, aby jego pamig¢ byta
czczona kazdego roku w dniu 8 maja. Ko$ciét w Polsce z niegasnaca radoscia
i poboznoscig wypetniat ten nakaz, oddajac czes¢ swigtemu Patronowi catego
Narodu. W tym roku, w ktérym przypada 750-lecie jego kanonizacji, czyni

to w sposob szczegélnie uroczysty. Z catego serca pragne zatem przytaczy¢
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si¢ do obchodéw tego jubileuszu i da¢ wyraz mojej jednosci z duchowien-
stwem i wiernymi Kosciota w Krakowie i w calej Polsce, ktérzy gromadza
si¢ u grobu $w. Stanistawa, aby wielbi¢ Boga za wszelkie taski, jakich na
przestrzeni wiekéw zaznawat Nardd polski za jego przyczyna.

Pamie¢ pasterzowania $w. Stanistawa na stolicy krakowskiej, ktére trwato
zaledwie siedem lat, a zwlaszcza pamigé jego $mierci, nieustannie towarzy-
szyta w ciagu wiekéw dziejom Narodu i Kosciota w Polsce. A w tej zbio-
rowej pamigci $wicty Biskup Krakowa pozostawat jako patron tadu moral-
nego i fadu spolecznego w naszej Ojczyznie.

Jako Biskup i Pasterz glosit naszym praojcom wiar¢ w Boga, zaszcze-
piat w nich zbawcza moc M¢ki i Zmartwychwstania Jezusa Chrystusa przez
Chrzest $wigty, Bierzmowanie, Pokutg i Eucharysti¢. Uczyt tadu moralnego
w rodzinie opartej na sakramentalnym matzedstwie. Uczyl fadu moralnego
w Panistwie, przypominajac nawet krélowi, ze w swym postgpowaniu musi
si¢ liczy¢ z niezmiennym Prawem Boga samego. Bronit wolnosci, ktdra jest
podstawowym prawem kazdego cztowieka i ktérego bez przyczyny zadna
wiadza nie moze nikomu odbiera¢ bez pogwalcenia porzadku ustanowio-
nego przez samego Boga. U poczatku naszych dziejéw Bég, Ojciec ludéw
i narodéw, ukazal nam przez tego $wigtego Patrona, ze tad moralny, posza-
nowanie Bozego Prawa oraz stusznych praw kazdego cztowieka, jest podsta-
wowym warunkiem bytu i rozwoju kazdego spoleczenstwa.

Historia uczynila $w. Stanistawa réwniez patronem narodowej jednosci.
Kiedy w 1253 roku Polacy doczekali si¢ kanonizacji pierwszego syna swoje;j
ziemi, Polska bolesnie do$wiadczata podziatu dzielnicowego. I wlasnie
ta kanonizacja wzbudzita w ksiaze¢tach z pozostajacego u wladzy rodu Piastéw
potrzebe zgromadzenia si¢ w Krakowie, aby przy grobie $w. Stanistawa
i w miejscu jego meczenistwa dzieli¢ wspdlng rado$¢ z wyniesienia Rodaka
na ottarze Kosciota powszechnego. Wszyscy widzieli w nim swego patrona
i posrednika przed Bogiem. Wigzali z nim nadzieje na lepsza przysztosé
Ojczyzny. Z legendy, ktéra glosita, ze posiekane podczas zabéjstwa ciato Stani-
stawa miato si¢ na nowo zrosna¢, rodzita si¢ nadzieja, ze Polska piastowska
przezwycigzy dynastyczne rozbicie i wréci jako paristwo do trwatej jednosci.
W tej nadziei od czasu kanonizacji obrano swigtego Biskupa Krakowa na

gléwnego Patrona Polski i Ojca Ojczyzny.
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Jego relikwie ztozone w katedrze wawelskiej doznawaly religijnej czci ze
strony catego Narodu. Czes¢ ta nabrata nowego znaczenia w czasach rozbioréw,
kiedy spoza kordonéw, zwlaszcza ze Slaska, przybywali tutaj Polacy, aby zblizy¢
si¢ do tych relikwii, ktdre przypominaly o chrzescijaniskiej przesztosci niepod-
legtej Polski. Jego meczenistwo stato si¢ swiadectwem duchowej dojrzatosci
naszych praojcéw i nabrato szczegélnej wymowy w dziejach Narodu. Jego
posta¢ byla symbolem jednosci budowanej juz nie w oparciu o terytorium
niepodleglego paristwa, ale o nieprzemijalne wartosci i duchowg tradycje
stanowiaca fundament narodowej tozsamosci.

Patronowat §w. Stanistaw réwniez zmaganiom miedzy zyciem a $miercia
Ojczyzny w czasie II wojny $wiatowej, ktdrej koniec na naszej ziemi faczy
si¢ z jego majowym $wigtem. Z wyzyn nieba uczestniczyl w do§wiadczeniach
Narodu, w jego cierpieniach i nadziei. W trudnych czasach powojenne;j
odbudowy Kraju i ucisku ze strony wrogich ideologii Nardd, wsparty jego
wstawiennictwem, odnosit zwycigstwa i podejmowatl wysitki w kierunku
spotecznej, kulturalnej i politycznej odnowy. Sw. Stanistaw od wiekéw byt
uznawany za rzecznika prawdziwej wolnosci i nauczyciela twérczego taczenia
lojalnosci w stosunku do Ojczyzny ziemskiej i wiernosci Bogu i Jego Prawu
— tej syntezy, jaka dokonuje si¢ w duszy kazdego wierzacego.

W liscie na 700-lecie kanonizacji Papiez Pius XII napisat o nim: «Ludowi
waszemu zostal dany Pasterz, ktéry oddat zycie za owce, broniac chrzescijani-
skiej wiary i obyczajéw, a w ten sposdb posiane ziarna Ewangelii przez swoja
krew uczynit jeszcze bardziej urodzajnymi. Tym wyrdznit si¢ Biskup Krakowski,
ze oddajac si¢ Boskiej Opatrznosci, ukazat $wietlany przyktad chrzescijariskiej
mocy. Sw. Stanistaw, odznaczajacy sie gleboka poboznoscia wzgledem Boga
i mitoscig wzgledem blizniego, nie miat nic stodszego nad sprawowanie troski
o powierzong sobie owczarnig i niczego bardziej nie pragnat do korica swego
zywota, jak tego, by jak najdoskonalej odtworzy¢ w sobie obraz Boskiego
Pasterza». Przytaczam te stowa, aby wskaza¢ dzisiejszym Pasterzom — Biskupom
i Kaptanom — wz6r do nasladowania. I dzi§ bowiem potrzeba odwagi w prze-
kazywaniu i obronie $wigtego depozytu wiary, a réwnocze$nie tej mitosci Boga,
ktéra objawia si¢ w nieustannej trosce o czlowieka, o kazde dziecko Boze
narazone na przeciwnosci, ktdre zdaja si¢ gasi¢ $wiatto nadziei na zwycigstwo

prawdy, dobra i pickna, na lepsza przyszto$¢ w doczesnej rzeczywistosci i na
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wieczne szczgscie w Bozym krélestwie. Niech przyklad ofiarnej mitosci sw.
Stanistawa zawsze przyswieca Pasterzom Kosciota w Polsce.

Stanistaw ze Szczepanowa stal si¢ natchnieniem dla wielu $wietych
i blogostawionych na naszej polskiej ziemi. Istnieje gleboka wi¢z duchowa
pomigdzy postacia tego wielkiego Patrona Polski i tyloma $wigtymi i blogo-
stawionymi, ktérzy tak wiele dobra i $wigtosci wniesli w dzieje naszej
Ojczyzny. Znakiem tej wigzi jest zwyczaj niesienia relikwii polskich $wie-
tych podczas procesji na Skatke. W krakowskim Biskupie odnajdywali oni
przyktad heroizmu wiary, nadziei i mitoéci, ktdry jest realizowany na co
dzieni i przybiera ksztatt heroizmu dnia powszedniego. Ten taricuch $wie-
toéci, ktérego pierwszym ogniwem na polskiej ziemi jest $w. Stanistaw, nie
moze zostaé przerwany. Trzeba, aby$my wszyscy, synowie polskiej ziemi,
poczuli si¢ odpowiedzialni za jego przedtuzanie i by$my przekazali go przy-
sztym pokoleniom jako najcenniejszy skarb. Oto wyzwanie, jakie dzi$ stawia
$w. Stanistaw wszystkim wiernym: wzrastajcie w $wigtosci! Budujcie dom
whasnego zycia w oparciu o skale taski Bozej, nie szczedzac wysitkow, aby
jego trwalos¢ zasadzata si¢ na wiernosci Bogu i Jego przykazaniom.

Sw. Stanistaw $wiadczy wymownie, 7e w Jezusie Chrystusie cztowiek powo-
tany jest do zwycigstwa. Niech to zwycigstwo dobra nad ztem, mitosci nad niena-
wiscia, jedno$ci nad podziatami stanie si¢ udziatem wszystkich Polakéw. Modle
si¢, aby duchowni i wierni $wieccy w Polsce coraz bardziej stawali si¢ $wigtymi
i by przekazywali dziedzictwo $wigtosci nowym pokoleniom w trzecim tysiacleciu.

Caly ten rok Kosciét w Polsce pragnie przezywad jako rok $w. Stani-
stawa. Dlatego tez postanowilem, aby jubileusz 750-lecia jego kanonizacji
zwigza¢ z mozliwoscig uzyskania faski odpustu zupetnego na zwyczajnych
warunkach podczas nawiedzenia jego grobu w katedrze na Wawelu oraz
miejsca $mierci w kosciele na Skatce.

Tym, ktdrzy z tego daru zechcy skorzystad i wszystkim czcicielom $w.
Stanistawa w Polsce i na $wiecie z serca udzielam mojego Apostolskiego
Blogostawieristwa.

Watykan, 8 maja 2003 r.
Joannes Paulus pp II
TEKST ZE STRONY INTERNETOWE]: HTTPS://OPOKA. ORG. PL/BIBLIOTEKA/W/WDP/JAN_PAWEL_11/LISTY/

STANISLAW/50_08052003. HTM
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Gaude Mater Polonia

Wincenty z Kielczy
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Gauvre ftaren Totomis,
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Gaude Mater Polonia prole foecunda nobili.
Summi Regis magnalia laude frequenta vigili.
Cuius benigna gratia Stanislai Pontificis
Passionis insignia signis fulgent mirificis.
Tyranni truculentiam qui dum constater arguit
Martyrii victoriam membratim caesus meruit.
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Sic Stanislaus Pontifex transit ad caeli curiam
Ut apud Deum opifex nobis imploret veniam.
Ergo, felix Cracovia, sacro donata corpore,
Deum, qui fecit omnia, benedic omni tempore.
Sit Trinitati gloria, laus, honor, iubilatio,
De Martyris victoria sit nobis exsultatio.
Amen.

Raduj si¢, Matko-Polsko, w stawne potomstwo
plodna!

Krola kréléw i najwyzszego Pana wielkos¢,
uwielbiaj chwaty przynalezna.

Albowiem z Jego taskawosci Biskupa
Stanistawa meki

Niezmierne, jakie on wycierpial, jasnieja
cudownymi znaki.

Potykat si¢ za sprawiedliwo$¢, przed gniewem kréla
nie ustapit:

I staje zotnierz Chrystusowy za krzywdg ludu sam
do walki.

Poniewaz stale wypominat on okrucieristwo
tyranowi,

Korong zdoby! meczennika, pad! posickany na
kawatki.

Niebiosa nowy cud zdziataly, bo moca swa
Niebieski Lekarz

Poéwiartowane jego ciato przedziwne znowu
w jedno zlaczyl.

Tak to Stanistaw biskup przeszedt w przybytki
Kréla niebieskiego,
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Aby u Boga Stworzyciela nam wyjedna¢
przebaczenie.

Gdy kto dla zastug jego prosi, wnet otrzymuje
zbawcze dary:

Ci, co pomarli nagla $miercia, do zycia znowu
powracaja.

Choroby wszelkie pod dotkni¢ciem pierscienia
jego uciekaja,

Przy jego $wictym grobie zdrowie niemocnych
wielu odzyskuje.

Stuch gluchym bywa przywrécony a chromy kroki
stawia razno,
Niemowom jezyk si¢ rozwiazat, w poptochu szatan
precz ucieka.

A przeto szczgsny ty, Krakowie, uposazony
$wietym cialem,

Blogostaw po wsze czasy Boga, ktdry z niczego
wszystko stworzyl.

Niech Trdjcy Przenaj$wigtszej zabrzmi czesé,
chwata, stawa, uwielbienie,

A nam tryumfy meczennika niech wyjednaja
rados¢ wieczna. Amen TEUMACZENIE LEOPOLD STAFF
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MALOPOLSKIE CENTRUM
EDUKACJI ,,MEC”

Stowarzyszenie dziata od 1998 r. i zajmuje si¢ edukacja historyczna,
patriotyczng i obywatelska mlodziezy oraz dzialalno$cia wydawnicza.

REALIZUJEMY M.IN. PROJEKTY:

»

Milodziez pamigta® z , Tramwajem patriotycznym” (od 2002 r.) Celem projektu jest
ksztattowanie wéréd mlodych Polakéw postaw patriotycznych. Idea ta urzeczywistnia
si¢ przez aktywne uczestnictwo mlodziezy w realizowanych formach, potaczone z rozpo-
wszechnianiem okolicznoéciowych wydawnictw. Projektowi realizowanemu na terenie
Matopolski z okazji uchwalenia Konstytucji 3 Maja i Swicta Niepodlegtosci towarzyszy
w Krakowie , Tramwaj patriotyczny”.

Przeglad Twérczosci Patriotycznej Mlodziezy Wojewédztwa Matopolskiego
(od 2002 r.) Przeglad Twérczosci Patriotycznej Miodziezy ma umozliwi¢ mtodemu
pokoleniu wypowiedzenie si¢ na tematy, ktére sa nieroztacznie zwigzane z poje-
ciem i sensem wspodtczesnego patriotyzmu. W szerokiej konwencji projektu mieszcza
si¢ zaréwno prace plastyczne, literackie, jak tez fotograficzne i filmowe.
»Bohaterowie naszej przeszlosci” — cykl spotkan z filmem historycznym (od 2009 r.)
Spotkania z filmem historycznym, ich celem jest przypominanie mtodym ludziom
bohaterskich postaci i najwazniejszych wydarzen z najnowszej historii Polski.
Matopolski Historyczny Szlak Pamieci (od 2012 r.) Matopolski Historyczny Szlak
Pamieci to sie¢ tras historyczno-turystycznych faczaca miejsca, wydarzenia i zwiazane
z nimi osoby, ktére wywarly znaczacy wplyw na losy Matopolski. Obecnie realizujemy
trasy Powstania Styczniowego, I Kompanii Kadrowej, Powstania Krakowskiego, Insu-
rekgji Kosciuszkowskiej oraz Konfederacji Barskie;.

DZIALALNOSC WYDAWNICZA.

W ramach prowadzonej od 2004 r. dzialalno$ci wydawniczej ukazato si¢ m.in. 100 wydan

,Spiewnika polskich piesni patriotycznych” (w tym dwa przeznaczone dla Polakéw miesz-

kajacych poza granicami kraju) oraz cztery wydania ,Spiewnika piesni Zotnierzy Wykle-

tych”. Dodatkowo wydaliémy publikacje popularnonaukowe takie jak: ,Swoszowice —

krélewska perta siark i wodorem stynaca”; ,Wolne Miasto Krakéw 1815-18467; ,,Czas

upadku czas postgpu. Okres Stanistawowski 1764-1795”; ,Rola Krakowa w odzyskaniu

niepodlegloéci. Znaczenie Rady Regencyjnej w uformowaniu ustroju parstwa polskiego”

oraz album , Krakéw lat 1910-1918 na kliszy utrwalony”(wymienione publikacje popu-
larnonaukowe ukazaly si¢ w ramach projektu ,STRAZNICY PAMIECI”,.

Mariusz Cupiat
sekretarz
Matopolskie Centrum Edukacji , MEC”



